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Grundlagen

A.l

Anlass und Ziel der Untersuchung

Der Anteil erneuerbarer Energien an der Bruttostromerzeugung im Freistaat Bayern lag im Jahr
2019 bei 52 %. Somit werden derzeit mehr als die Halfte des Stroms in Bayern aus regenerativen
Energiequellen (Solarenergie, Windenergie, Wasserkraft, Geothermie, Biomasse) erzeugt. Die
bayerischen Staatsregierung sieht den Umbau der Energieversorgung als zentrale Aufgabe des
21. Jahrhunderts und hat es sich als Ziel gesetzt, den Anteil der erneuerbaren Energien bis 2025
auf ca. 75 % zu steigern. Dies geschieht insbesondere im Interesse des Klima- und Umweltschutzes
zur Entwicklung einer nachhaltigen Energieversorgung. Diese Grundsatze sind bereits im
Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) und dem Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP) als
Rahmen fir die nachfolgenden Planungsebenen verankert.

Gerade im Bereich der Solarenergie weist das Bundesland Bayern aufgrund der vielen
Sonnenstunden und einer im deutschlandweiten Vergleich hohen Sonneneinstrahlung grolle
Potentiale auf und kann hier im Gegensatz zu anderen regenerativen Energiequellen auf eine
hohe Akzeptanz in der Bevolkerung vertrauen.

Auch die Gemeinde Seeon-Seebruck beabsichtigt, den Ausbau erneuerbarer Energien zu
forcieren. Aufgrund dessen sollen flir das gesamte Gemeindegebiet potenzielle Standorte zur
Nutzung als Freiflachen-Photovoltaikanlagen erhoben werden.

In einem zweiten Schritt gibt es im Gemeindegebiet bereits konkrete Flachen, welche von den
entsprechenden Grundeigentimern fiir PV-Freiflachenanlagen vorgeschlagen wurden. Diese
sollen vor dem Hintergrund des libergeordneten Konzepts und der kleinrdumigen Situation auf
ihre Sinnhaftigkeit geprift werden.

Wasserburg

Rosenheim Traunstein

y
a4

Chiemsee

Abb. 1: Gemeindegebiet Seeon-Seebruck
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A.2

A.2.1

A.2.2

Ubergeordnete Planungen

Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)
Nach dem LEP befindet sich Seeon-Seebruck im allgemeinen landlichen Raum.

Aus dem LEP Bayern sind fiir die hier gegenstandliche Potentialflichenuntersuchung
insbesondere folgende Ziele (Z) und Grundséatze (G) von Belang:

(Deren Wiirdigung durch die Errichtung von Freiflachen-Photovoltaikanlagen ist den einzelnen
Zielen jeweils kursiv und grau hintenangestellt.)

1.3.1(G): Den Anforderungen des Klimawandels soll Rechnung getragen werden, insbesondere
durch (...) die verstarkte ErschlieBung und Nutzung erneuerbarer Energien.

= Nutzung von solarer Strahlungsenergie.

6.2.1(Z):  Erneuerbare Energien sind verstarkt zu erschliefen und zu nutzen.
= Errichtung von Freiflichen-Photovoltaikanlagen und Nutzung solarer
Strahlungsenergie.

6.2.3(G):  Freiflaichen-Photovoltaikanlagen sollen moglichst auf vorbelasteten Standorten
realisiert werden.
= Einbeziehung von vorbelasteten Standorten in die Auswahl méglicher
Potentialflcichen  fiir  Freiflichen-Photovoltaikanlagen;  Fldchen auf nicht
vorbelasteten Standorten nur méglich, soweit keine vorbelasteten Standorte
vorhanden sind

Regionalplan 18 (RP 18)

Die Gemeinde Seeon-Seebruck befindet sich gemaf dem Regionalplan fiir die Region
Sudostoberbayern (18) im allgemeinen landlichen Raum und ist als Kleinzentrum verzeichnet. Die
umgebenden Gemeinden sind ebenfalls als allgemeiner landlicher Raum dargestellt.

Insbesondere sind folgende Ziele (Z) und Grundsatze (G) des Regionalplans von besonderem
Belang:

(Deren Wiirdigung durch die Errichtung von Freifldchen-Photovoltaikanlagen ist den einzelnen
Zielen jeweils kursiv und grau hintenangestellt.)

BV 7.1(Z): DieEnergieversorgung der Region soll flichendeckend gesichert bleiben. Die weitere
Entwicklung soll sich nachhaltig vollziehen. Dabei soll darauf hingewirkt werden, die
Energienachfrage zu verringern und verstarkt erneuerbare Energiequellen zu nutzen.

Bauliche MalRnahmen sind so schonend wie méglich in die Landschaft einzupassen
und entsprechend durchzufihren. [..] Beim Bau und Ausbau von
Energieversorgungsanlagen soll neben den energiewirtschaftlichen Erfordernissen
die Umweltvertraglichkeit besonders berlicksichtigt werden.

= Versorgung des Gemeindegebiet mit Strom aus erneuerbaren Energien;
Bewertung der naturrdumlichen und landschaftlichen Rahmenbedingungen

BV 7.2(Z): Neben der Energieeinsparung kommt der Kraft-Warme-Kopplung und der
Energieerzeugung durch Biomasse, Erdwdrme, Sonnenenergie, Umweltwdrme,
Wasserkraft und Windkraft in der Region besondere Bedeutung zu.

= Energieerzeugung durch Nutzung solarer Strahlungsenergie.
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A.2.3 Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG)

Das Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) gilt in seiner aktuellen Fassung (2021) als das zentrale
Steuerungsinstrument der Bundesregierung fir den Ausbau der erneuerbaren Energien in
Deutschland. Darin wurde als Ziel formuliert, zunachst bis zum Jahr 2030 den Anteil der
erneuerbaren Energien in der Bundesrepublik Deutschland bis 2050 auf mindestens 65 % zu
steigern und bis zum Jahr 2050 eine vollstdndige Klimaneutralitat zu erreichen (die Ziele der
Bayerischen Staatsregierung und auch der Gemeinde Seeon-Seebruck gehen jedoch noch dariiber
hinaus).

Das aktuell gliltige Erneuerbare-Energien-Gesetz gibt in § 37 und § 48 als Voraussetzung an, dass
Photovoltaikanlagen gefordert werden kdnnen, sofern sie sich auf einer vorbelasteten Flache
befinden. Konkret werden hier bereits versiegelte Flachen, Konversionsflachen, oder ein Korridor
von bis zu 200 m entlang von Autobahnen und Schienenwegen genannt.

Weiter sieht das EEG die Férderung von Freiflachenphotovoltaikanlagen liber 750 kW auf Acker-
und Grinlandflachen in landwirtschaftlich benachteiligten Gebieten vor, sofern die Bundeslander
eine entsprechende Rechtsverordnung erlassen. Landwirtschaftlich benachteiligte Gebiete
werden grundsatzlich von der EU definiert. Es handelt sich dabei um Gebiete, denen aufgrund von
unglinstigsten Standort- und Produktionsbedingungen die Aufgabe der Landbewirtschaftung
droht. Das Bundesland Bayern hat am 7. Marz 2017 mit der ,Verordnung lber Gebote fir
Photovoltaik-Freiflachenanlagen” die entsprechenden Voraussetzungen geschaffen. Der in Abb. 2
rot eingefarbte Bereich des Gemeindegebiets Seeon-Seebruck befindet sich demnach vollstéandig
in dieser Gebietskulisse fur potenzielle PV-Forderflachen.
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Abb. 2: Landwirtschaftlich benachteiligte Gebiete (rot) in der Gemeinde Seeon-Seebruck nach der PV-Férderkulisse (EEG)

Im Rahmen der weiteren Untersuchung wird davon ausgegangen, dass die angestrebten
Ausbauziele ausschlieRlich durch Anlagen erreicht werden, welche nach EEG forderfahig sind.
Somit soll sichergestellt werden, dass die entsprechenden Anlagen auch langfristig rentabel
betrieben werden kénnen.
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A3

Anlagen aullerhalb dieser Forderkulisse sind unter Wahrung der Gbrigen Rahmenbedingungen im
Einzelnen zu betrachten, werden jedoch nicht generell ausgeschlossen.

Gesamtrahmen fiir den Ausbau

Ausgangslage

Insgesamt sind laut den aktuellen Zahlen des Energieatlas Bayern (Stand: 31.12.2019) in der
Gemeinde Seeon-Seebruck 357 PV-Anlagen verzeichnet, die nach dem Erneuerbare-Energien-
Gesetz (EEG) eine finanzielle Férderung erhalten. Hierbei handelt es sich nahezu vollumfanglich
um Anlagen auf Dachern. Mit der PV-Freiflaichenanlage ,Scheitzenberg-Grinweg” welche im Mai
2021 fertiggestellt wurde, besteht lediglich eine groRere Freiflaichenanlage.

PV-Anlagen trugen im Jahr 2019 4.270.591 kWh zur Stromproduktion bei. Der jahrliche
Gesamtstromverbrauch im Gemeindegebiet betrug im Jahr 2019 29.248 MWh. Der Photovoltaik-
Anteil am Gesamtstromverbrauch lag hier bei 20,3 %. Zusammen mit den Ubrigen regenerativen
Energiequellen (hauptsadchlich den Wasserkraftwerken an der Alz und Biogas) liegt der Anteil
erneuerbarer Energien am Gesamtverbrauch 2019 sogar bei 76,5% (Energieatlas Bayern).

Zum gleichen Zeitpunkt lag im gesamten Freistaat Bayern der Photovoltaik-Anteil am
Gesamtstromverbrauch bei 16,6 %. Der erneuerbare Anteil lag insgesamt bei 49,9 %. Die
Gemeinde Seeon-Seebruck weist somit einen hoheren PV-Anteil als der Freistaat auf. Dies ist
jedoch auch durch den, aufgrund der lockeren Besiedelung, dem Fehlen groRRerer
Industrieanlagen oder Bahnlinien relativ geringen Energieverbrach bedingt.

Ziele

Ziel der Gemeinde ist eine vollumfangliche Deckung des Energiebedarfs der Gemeinde durch
Photovoltaik. Die aus lbrigen erneuerbaren Energietragern (Wasserkraft, ggf. Windkraft etc.)
werden als Beitrag zur bayernweiten Gesamtbilanz (Bahnverkehr, industrieller Verbrauch, Stadte
etc.) angesetzt. In diesen Bereichen ist eine entsprechende Deckung der Energiebedarfe durch
erneuerbare Quellen ungleich schwerer, da hier insbesondere der Energieverbrauch je ha
wesentlich hoher liegt. Eine rein auf die Gemeinde bezogene Betrachtung geht somit fehl.

Ausgehend vom Verbrauch 2019 von ca. 29.300 MWh/a wird in Zukunft von einem etwa
gleichbleibenden Strombedarf ausgegangen. Eine Reduktion erfolgt durch den Austausch alter
Gerate (Kuhlschrdnke, Waschmaschinen, gewerbliche Maschinen) durch energieeffiziente
Neuere, wird jedoch durch den vermehrten Einsatz von Strom zur Gebaudebeheizung und das
Bevolkerungswachstum relativiert.

Warmepumpen, welche bei Neubauten gerade im landlichen Bereich weit verbreitet sind,
beziehen zwar einen Grof3teil ihrer Energie aus der Umgebungsluft oder dem Boden etc., jedoch
wird der tbrige Teil durch Strom abgedeckt.

Die prognostizierte Bevolkerungsentwicklung bis 2039 (Bevdlkerungsvorausberechnung des
Bayerischen Landesamtes fiir Statistik) fir den Landkreis Traunstein betragt ca. 2,5%.

Darliber hinaus ist der im Rahmen des nachsten Jahrzehnts zu erwartende umfassende Umstieg
auf Elektromobilitdt zu bericksichtigen. Hier ist nach (bereinstimmenden Schatzungen
unterschiedlicher Quellen (z.B. Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz, Bau und
Reaktorsicherheit — Kurzinformation Elektromobilitdt bzgl. Strom- und Ressourcenbedarf) von
einem Verbrauch von ca. 15% des heutigen Gesamtstromverbrauchs auszugehen.

Somit ergibt sich ein zugrunde zu legender Stromverbrauch von ca. 33.700 MWh/a.

Durch die PV-Anlage ,Scheitzenberg-Griinweg”, welche 2021 in Betrieb ging und somit in den
Zahlen noch nicht berlicksichtigt ist, kann mit einer Einspeisung von ca. 1.800 MWh/a gerechnet
werden.
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Im Gebaudebestand bzw. Neubau wird davon ausgegangen, dass der in diesem Rahmen erzeugte
Strom etwas mehr als verdoppelt werden kann und ca. 5.000 MWh/a zusétzlich erzeugt werden.

Insgesamt ergibt sich somit ein durch zusatzliche PV-Freiflaichenanlagen zu deckender Bedarf von
ca. 22.600 MWh/a.

Aktuell werden die 4.270 MWh/a im Jahr durch eine installierte Gesamtleistung von ca.
4.500 kWp erzeugt. Somit bendétigt man in Seeon-Seebruck ca. 1,06 kWp installierte Leistung um
eine MWh/a zu erzeugen.

Demzufolge ist zur Deckung der 22.600 MWh/a eine zusatzliche Gesamtleistung von ca.
24.000 KWp notwendig.

Bei einer Vergleichsplanung im Gemeindegebiet sind auf ca. 3,0 ha 2.000 kWp moglich. Somit
ergibt sich je ha ein Wert von ca. 660 kWp. Dabei ist die Eingriinung berlicksichtigt, zusatzliche
Ausgleichsflachen jedoch nicht.

Somit ergibt sich insgesamt ein zusatzlicher Flachenbedarf fiir PV-Freiflichenanlagen in Seeon-
Seebruck von ca. 36,4 ha.

Gesamtstromverbrauch Seeon-Seebruck 2019 ca. 29.300 MWh/a

Erwartete  Verdanderung aus Bevdlkerungsentwicklung, Energieeffizienz- 0% 0 MWh/a
MaRnahmen und allgemeinen Verdanderungen

Erwartete Verdanderung durch Umstieg auf E-Mobilitat +15% ca. 4.400 MWh/a

Perspektivischer Strombedarf gesamt 33.700 MWh/a

Ziel: Komplette Deckung des Strombedarfs durch PV-Anlagen

Heutige Energieerzeugung durch PV-Anlagen ca. 4.300 MWh/a
Erwarteter Ausbau von PV-Anlagen auf Dachern ca. 5.000 MWh/a
Zusatzliche Erzeugung aus neuer PV-Freiflaichenanlage ,,Scheitzenberg-Griinweg” ca. 1.800 MWh/a
Notwendige zusatzliche Erzeugungskapazitaten durch Freiflachenanlagen ca. 22.600 MWh/a
Zusatzlich zu installierende PV-Leistung im Rahmen von Freiflachenanlagen ca. 24.000 KWp

bei 1,06 KWp je MWh/a

Flachenbedarf fiir neue PV Freiflichenanlagen bei 660 KWp je ha ca. 36,4 ha
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B  Anforderungen an Potentialflachen
Im Rahmen des Rundschreibens 11B5-4112.79-037/09 der Obersten Baubehérde im Bayerischen
Staatsministerium des Inneren vom 19.11.2009 wurde auf die Anforderungen an mogliche
Standorte fir Freiflaichen-PV-Anlagen hingewiesen. Darliber hinaus gibt es andere Parameter wie
FlachengrolRe etc., welche die Nutzung von Flachen ausschlieen.

B.1 Ungeeignete Standorte

B.1.1 Absolut bestimmbare Ausschlussgebiete

GemaR der Anlage zum o.g. Rundschreiben und anderen rechtlichen Grundlagen gelten Standorte
fir die Errichtung von Freiflaichen-Photovoltaikanlagen als ungeeignet, falls sie in eines der
nachfolgenden, ausschlieRenden Kriterien erfiillen:

= Nationalparke, Naturschutzgebiete, Naturdenkmaler, geschiitzte Landschaftsbestandteile,
Natura 2000 Gebiete, soweit die Erhaltungsziele betroffen sind

= Gesetzlich geschitzte Biotope, amtlich kartierte Biotope

= Rechtlich festgesetzte Ausgleichs- und Ersatzflichen (Okofldchenkataster)

= Boden mit sehr hoher Bedeutung fir die natiirlichen Bodenfunktionen gemaR § 2 BBodSchG
* Uberschwemmungsgebiete

= Bodendenkmaler und Geotope, Béden mit sehr hoher Bedeutung als Archiv der Natur- und
Kulturgeschichte gemal} § 2 BBodSchG

= Vorranggebiete fiir andere Nutzungen, die mit der Nutzung "Photovoltaik" nicht vereinbar sind
= Waldgebiete

= Landschaftsschutzgebiete, so PV-Freiflachenanlagen entsprechend des Verordnungstextes in
diesem nicht zuldssig sind (trifft auf alle Landschaftsschutzgebiete in Seeon-Seebruck) zu.

* bebaute Bereiche (so es sich nicht um Konversionsflichen oder Ahnliches handelt)

= Fluss- und Seeuferbereiche, die d6kologisch oder fiir das Landschaftsbild wertvoll oder der
Allgemeinheit fir Erholungszwecke vorbehalten sind

= besonders bedeutende oder weithin einsehbare Landschaftsteile wie landschaftspragende
Hohenriicken, Kuppen und Hanglagen (Flachen in Zusammenhang mit dem Chiemsee bzw. von
diesem einsehbar)

Diese Flachen kdnnen eindeutig flir das gesamte Gemeindegebiet umrissen werden. Dies betrifft
alle farblich dargestellten Flachen in Abb. 3.
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Abb. 3: Farbig angelegte Flichen = Absolut bestimmbare Ausschlussgebiete

Im Detail zu untersuchende Ausschlussgebiete

Neben den bereits auf der Gesamtgemeindeebene auszuschlieBenden Bereiche gibt es
Einzelfaktoren, welche zu einem Flachenausschluss fihren missen, die erst auf Ebene der
konkreten Flache sinnvoll ermittelt werden kdnnen.

= besonders bedeutende oder weithin einsehbare Landschaftsteile wie landschaftspragende
Hoéhenriicken, Kuppen und Hanglagen (abgesehen von Flachen in Zusammenhang mit dem
Chiemsee), und

= sonstige Landschaften oder Bereiche mit herausragender Bedeutung aus Griinden des
Landschaftsbildes, der naturbezogenen Erholung, der Sicherung historischer
Kulturlandschaften oder des landesweiten Biotopverbundes

= Standorte oder Lebensraume mit besonderer Bedeutung, soweit es zu einer signifikanten und
nachhaltigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betreffenden Population kommt

- fir europarechtlich geschiitzte Arten oder Arten, fiir die Bayern eine besondere
Verantwortung hat

- fir besonders oder streng geschiitzte Arten des Bundesnaturschutzgesetzes oder der
Bundesartenschutzverordnung -

- fiir Arten der Roten Listen 1 und 2 mit enger Standortbindung
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B.1.3

Eine entsprechende Bewertung der Einzelstandorte hinsichtlich dieser Aspekte erfolgt unter
Ziffer C.
Nicht forderfihige Standorte

Wie unter A.2.3 dargelegt sind nach EEG nur PV-Anlagen auf gewissen Flachen forderbar. Dies
betrifft folgende Flachen:

Konversionsfléchen

Konversionsflachen, welche sich hinsichtlich ihrer FlachengroRe fir PV-Freiflachen eignen, sind in
Seeon-Seebruck nur in Form von ehemaligen Kiesgruben bzw. perspektivisch auf aktiven
Kiesgruben vorhanden.

Es bestehen lediglich zwei ehemalige Kiesgruben. In Scheitzenberg-Griinweg besteht auf einer
dieser bereits eine PV-Anlage. Eine weitere Flache 6stlich von Truchtlaching hat eine GréRe von
ca. 1,0 ha. Darliber hinaus gibt es bei Holzen eine bestehende Kiesgrube mit einer Flache von
ca. 2,2 ha.

Korridor von bis zu 200m entlang von Autobahnen und Schienenwegen

In Seeon-Seebruck gibt es weder Autobahnen noch Schienenwege.

Landwirtschaftlich benachteiligte Gebiete (Anlagen liber 750 kW)

Dies betrifft etwa die slidliche Halfte des Gemeindegebiets (siehe Abb.2).

In Abb. 4 sind die nicht férderfahigen Bereiche transparent dargestellt. Anlagen mit iber 750 kWp
haben eine GréRe von ca. 1,0 ha. Dem folgend sind in Abb.4 auch die kleineren Flachen farblich
(hellgrau) angelegt.
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Abb. 4: Farbig angelegte Fldchen = Absolut bestimmbare Ausschlussgebiete im forderféhigen Bereich

Bedingt geeignete Standorte

GemaR der Anlage zum o.g. Rundschreiben gelten Standorte fiir die Errichtung von Freiflachen-
Photovoltaikanlagen nur als bedingt geeignet, falls sie in eines der nachfolgenden,
einschrankenden Kriterien (Restriktionsgebiete) erfillen:

Landwirtschaftliche Boden hoher Bonitat

Landschaftsschutzgebiete (so deren Verordnungen PV-Anlagen nicht generell ausschlieBen),
landschaftliche Vorbehaltsgebiete

GrofRrdumig (von Siedlungen oder (iberdrtlichen Verkehrsachsen) unzerschnittene
Landschaftsraume

Bedeutende historische Kulturlandschaften

Landschaftsbereiche, die fir den Tourismus oder die Naherholung von besonders hoher
Qualitat sind

Entsprechend bedingt geeignete Standorte sind in Abb. 5 gelb gekennzeichnet.
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B.2

Ergebnis der flaichenhaften Untersuchung der Gesamtgemeinde

Nach Abschichtung der nicht forderfahigen, ungeeigneten und bedingt geeigneten Standorte sind
lediglich ca. 374 ha, nach Abzug der Verkehrsflachen (ca. 5%) 356 ha, des Gemeindegebiets als
flichenhaft (ohne Berlicksichtigung der Problematik der Anbindung und der im Detail zu
untersuchenden Ausschlusskriterien (vgl. B.1.2) uneingeschrankt fir eine PV-Nutzung geeignet.
Diese Bereiche sind in Abb. 5 lila eingezeichnet.

Dabei handelt es sich um zwei groRere zusammenhangende Flachen im Osten der Gemeinde,
Ostlich und westlich der Alz, ein noch aktive Kiesgrube im Norden der Gemeinde und kleinere
Flachen nordlich des Ortsteils Seebruck und an der westlichen Gemeindegrenze.

Der groRere der beiden zusammenhéngenden Bereiche hat eine Grofle von ca. 328 ha (abziiglich
Verkehrsflachen ca. 310 ha) und liegt 6stlich der Alz im Bereich zwischen Stoffling und Perading.
Um eine Uberlastung dieses Bereiche zu verhindern, sollten hier maximal ca. 20 ha PV-Anlagen
realisiert werden. Insbesondere scheint mehr auch aufgrund der unter B.1.2 dargelegten
Ausschlussgriinde, insbesondere des Artenschutzes (z.B. Wiesenbriiter) nicht sinnvoll moglich.

Die zusammenhangende Flache westlich der Alz umfasst lediglich ca. 30 ha nordlich von Déging.
Abziglich der Verkehrsflachen ergeben sich hier ca. 28 ha. Auch hier sollten zum Ausschluss von
nachhaltigen Uberlastungen nicht mehr als ca. 3,0 ha realisiert werden.

Die Gbrigen kleinteiligen Flachen (ca. 16 ha, abzlglich Verkehrsflachen 15 ha) sind so verteilt, dass
eine Nutzung dieser nicht zu einer Uberlastung eines einzelnen Bereichs fithren wiirde. Aufgrund
der im Detail zu untersuchenden Ausschlusskriterien (vgl. B.1.2) sollten hier jedoch nur ca. 30 %
der Flache angerechnet werden. Somit ergeben sich hier Potenziale von ca. 6 ha.

Die bestehenden und bereits aufgelassenen Kiesgruben koénnen in ihrem kompletten
Flachenumfang von ca. 3,2 ha als Potenzialflachen angerechnet werden.

Insgesamt konnen so ca. 30,2 ha PV-Freiflachenanlagen entstehen.

Die Ubrigen ca. 6,2 ha missen in den bedingt geeigneten Flachen nach B.1.4 umgesetzt werden.

Potenzialflache Gesamtflache Anzusetzender
Anteil

Zwischen Stoffling und Perading 310 ha 20 ha

Nordlich Doging 28 ha 3 ha

Kleinteilige Flachen 15 ha 5 ha

Kiesabbau 6stlich Truchtlaching 1 ha 1ha

Kiesabbau Holzen 2,2 ha 2,2 ha

Potenzialflachen ohne Restriktionen gesamt 356 ha 32,2 ha

In landschaftlichen Vorbehaltsbereichen zu | 367 ha 5,2 ha

realisierende Flachen
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Abb. 5: Farbig angelegte Flichen = landschaftliche Vorbehaltsgebiete (gelb/orange) und geeignete Standorte (lila)

PV-Freiflaichenanlagen in landschaftlichen Vorbehaltsbereichen

Die landschaftlichen Vorbehaltsbereiche, in welchen PV-Anlagen nicht durch andere Faktoren
auszuschlielRen sind, umfassen ca. 387 ha, abziiglich Verkehrsflachen 367 ha.

Nach Abzug der Potenziale auf besser geeigneten Flachen bleiben ca. 5,2 ha PV-Anlagen, welche
in diesen landschaftlichen Vorbehaltsgebieten realisiert werden mussen.

Dabei ist die unterschiedliche Qualitdit der Flachen, insbesondere die GroRRe des
Landschaftsraumes und die Einsehbarkeit zu beriicksichtigen.

Die Eingriffe sollen moglichst an den Randern der landschaftlich wertvollen Flachen erfolgen, um
diese nicht zu durchschneiden. Dies gilt insbesondere fiir das Tal der Ischler Achen zwischen
Karlswerk und Roitham, den Bereich um Fembach und den Bereich norddéstlich von Burgham.
Insbesondere sollen in Zusammenspiel mit den bebauten Bereichen keine Barrieren innerhalb der
Bereiche entstehen.

Weiter werden kleinere Bereiche ausgeschlossen, in welchen die PV-Anlagen die Landschaft bzw.
den Landschaftsbestandteil aufgrund ihrer GréRe dominieren bzw. komplett zerschneiden. Dies
betrifft insbesondere Bereiche mit einer Tiefe von weniger als ca. 100 m und mit einer
zusammenhangenden FlachengrofRe unter ca. 5 ha.

In Abb. 5 sind die landschaftlichen Vorbehaltsgebiete in welchem keine PV-Anlagen vorstellbar
sind gelb (ca. 169 ha, ohne Verkehrsflachen ca. 160 ha), die Flachen, in welchen unter gewissen
Umstdnden eine PV-Anlage moglich erscheint, orange eingezeichnet. Dies betrifft ca. 218 ha, ohne
Verkehrsflachen ca. 207 ha.
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B.4.1

Insbesondere ist darauf zu achten, dass je zusammenhangendem Landschaftsbereich in den
landschaftlichen Vorbehaltsbereichen nur immer jeweils eine PV-Anlage mit nicht mehr als ca.
3,0 ha unterkommt. Somit soll eine Uberlastung der einzelnen Bereiche verhindert werden.

Geeignete Standorte

Standorte mit Anbindung

Laut dem o.g. Rundschreiben sollten bei der Analyse moglicher Standorte fiir Freiflachen-PV-
Anlagen zundchst Flachen priorisiert werden, die an ,geeignete Siedlungseinheiten”
angeschlossen sind. Eine Anbindung von Freiflachen-PV-Anlagen an Wohngebiete kann zwar in
der Regel planungsrechtlich nicht vollstdndig ausgeschlossen werden, unter Berlcksichtigung
anderer Belange der Siedlungsentwicklung (Landschaftsbild, Erholungswert, etc.) sind jedoch
vorrangig Misch-, Dorf- Industrie-, Gewerbe- oder geeignete Sondergebiete fiir eine
Potentialflachenuntersuchung in Betracht zu ziehen. Die geplante Freiflachen-PV-Anlage hat sich
dabei der jeweiligen Siedlungseinheit groRenmaRig unterzuordnen.

In Abb. 6 sind innerhalb der in Ziffer B.2 ermittelten Potenzialflichen entsprechende
angebundene Standorte rosa gekennzeichnet. Hier sind jedoch Standorte in Anbindung an
Wohngebiete aufgrund vorgenannter Rahmenbedingungen nicht beriicksichtigt. Dies umfasst ca.
31,8 ha. Jedoch ist bei den Flachen um Stoffling, Pattenham und Ebering jeweils zu
bericksichtigen, dass hier ohne die einzelnen Weiler in den Hintergrund zu drangen nur jeweils
ca. 2 ha angebundene Standorte unterstellt werden kdnnen. Somit kénnen insgesamt ca. 16 ha,
abziglich Verkehrsflaichen 15 ha angebundene Standorte unterstellt werden. Es ist davon
auszugehen, dass aufgrund anderer hindernder Faktoren (Artenschutz etc.) lediglich ca. 70 %, also
ca. 10 ha dieser Flachen umsetzbar sind.

Bei einer geplanten notwendigen Entwicklung von 32,2 ha (ohne landschaftliche
Vorbehaltsbereiche) sind somit auch nicht angebundene Standorte im Umfang von ca. 20 ha
erforderlich.

Im Rahmen dieser Ermittlung wurden nur Siedlungseinheiten mit einer Flache gréBer 2 ha als
anbindungsfahig betrachtet. Andernfalls wiirden sich die mindestens 1 ha grolRen PV-Anlagen den
Weilern nicht unterordnen.

In den landschaftlichen Vorbehaltsgebieten ist dem Landschaftsschutz besonderes Gewicht zu
geben. Vor diesem Hintergrund kann ggf. so die einzelnen Weiler eine besondere Bedeutung fiir
die Kulturlandschaft haben oder in einem weitldufigen Landschaftsraum liegen der
Landschaftsschutz in Abwagung mit der Anbindung hoher gewertet werden. Hier sind die
einzelnen Flachen innerhalb der vorgenommen Abschichtung gesondert zu betrachten.
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Abb. 6: Farbig angelegte Flichen = landschaftliche Vorbehaltsgebiete (gelb/orange), geeignete Standorte mit (rosa) und ohne
(lila) Anbindung

B.4.2 Standorte mit Vorbelastung

Sofern alle moglichen, angebundenen Standorte fiir die Errichtung von Freiflachen-PV-Anlagen
bereits ausgeschopft oder nicht vorhanden sind, sollten nach dem o.g. Rundschreiben im
nachsten Schritt vorbelastete Standorte bericksichtigt werden.

Kann bei der Prifung von Standortalternativen das Fehlen stddtebaulich geeigneter,
angebundener Standorte nachgewiesen werden, so gelten auch solche Standorte mit den
Schutzgilitern einer nachhaltigen Siedlungsentwicklung als vereinbar, bei denen bereits
Vorbelastungen des Landschaftsbildes bestehen.

Dazu zahlen:

= Brachliegende, ehemals bauliche genutzte Flachen/Konversionsflichen ohne besonderen
naturschutzfachlichen Wert

= Fldchen im rdumlichen Zusammenhang mit groRen Gewerbebetrieben, Deponien oder groRen
Windkraftanlagen im AuBenbereich

= Ehemalige Abbauflachen von Rohstoffen ohne Auflagen zur Nachfolgenutzung, Rekultivierung
oder Sukzession

Wie unter Ziffer B.2 aufgefiihrt sind hier in Seeon-Seebruck nurmehr 3,2 ha Potenzialflachen im
Rahmen von aufgelassenen oder bestehenden Kiesgruben zur Verfligung. Weitere Brachen in fir
Freiflachen PV-Anlagen angemessenen GroéRRen bestehen nicht.
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Windkraftanlagen bestehen bisher nicht. Die Vorranggebiete fir Windkraft liegen in
grolflachigen Waldgebieten.

Die Flachen im rdumlichen Zusammenhang mit groBen Gewerbebetrieben sind gleichzeitig
angebunden.

Standorte ohne Anbindung/Vorbelastung

Grundsatzlich sind bei der Untersuchung von moglichen Standorten fiir Freiflaichen-PV-Anlagen
vorrangig angebundene und vorbelastete Standorte zu priorisieren. Wird hierbei jedoch
festgestellt, dass keine bzw. zu wenige Flachen diese Kriterien erfiillen, so kénnen auch von
Siedlungseinheiten abgesetzte Standorte ohne Vorbelastungen beriicksichtigt werden. Als
Voraussetzung gilt jedoch, dass der jeweilige Standort im Einzelfall sonstige 6ffentliche Belange
nicht beeintrachtigt.

Wie unter Ziffer B.4.1 ermittelt, werden in Seeon-Seebruck ca. 20 ha solcher Standorte fir die
angestrebte PV-Entwicklung auBerhalb der landschaftlichen Vorbehaltsbereiche notwendig sein.

Die besonderen Anforderungen an deren Prifung werden fiir die bereits in Rede stehenden
Standorte unter Ziffer C bericksichtigt.
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C Untersuchte Standorte

Unter Berlicksichtigung und in Verfeinerung der unter B. vorgenommen Gesamtbetrachtung des
Gemeindegebiets werden nun 11 konkrete Flachen, fiir welche eine Nutzung mit PV-Freiflachen-
Anlagen konkret angefragt ist, bewertet.

Neben der Einordnung in die unter B. durchgeflihrte Bewertung wird fiir die Flachen eine Aussage
zum Thema Artenschutz getroffen. Hier sind jedoch ohne weitere Untersuchungen nur sehr grobe
Aussagen moglich. Insbesondere wird hier ggf. ein Untersuchungsvorbehalt zum Thema
Wiesenbriter vermerkt.

Darlber hinaus werden die Flachen auf der kleinrdumigen Ebene mittels 8 Bewertungsmerkmalen
bewertet.

Die naturschutzfachlichen Rahmenbedingungen werden mit bis zu 5 Punkten bewertet. Da auch
die Auswirkungen auf das Orts- und Landschaftsbild besonders beachtet werden sollten, sind hier
ebenfalls bis zu 5 Punkte je Flache moglich. Fir weitere Kriterien wie die Wechselwirkungen mit
Verkehr sind bis zu 3 Punkte je Bewertungsmerkmal moglich. Sollte im Rahmen der Beurteilung
ein Ausschlusskriterium aus dem Rundschreiben — z.B. die Lage des Standorts in einem
Uberschwemmungsgebiet — erfiillt sein, so erfolgt eine Bewertung mit 0 Punkten und die
Potentialflache kann nicht weiter bericksichtigt werden.

In der Summe konnen je Standort maximal 32 Punkte erreicht werden.

Eine Bewertung hinsichtlich der Anschlussmoglichkeiten an das Stromnetz soll im Rahmen dieser
Untersuchung nicht erfolgen.
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Standort 1: Niesgau

Beschreibung des Standorts

Der Standort befindet sich am nordostlichen Rand der Gemeinde Seeon-Seebruck und umfasst
die Flursticks-Nr. 2126 und 2126/1. Er liegt ca. 400 m o6stlich des Ortsteils Niesgau, ca. 170 m
nordlich verliuft die Alz. Die Antragsfliche umfasst ca. 14.600 m? und ist auf einer derzeit
landwirtschaftlich genutzten Ackerfliche situiert. Im Osten und Westen setzen sich die
landwirtschaftlich genutzten Flachen weiter fort. Im Siiden grenzt die Flache an ein Waldgebiet
sowie im Norden an eine Verbindungstralle zwischen den Ortsteilen Niesgau im Westen und
Offling im Osten an.

Bewertung des Standorts

Bewertung im gesamtgemeindlichen Kontext:

Die Flache liegt in einem landschaftlichen Vorbehaltsbereich, in welchem PV-Anlagen nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden miissen.

Artenschutz:

Durch die kleinteiligen Flachen der Umgebung und die Lage am Wald sind voraussichtlich keine
Wechselwirkungen mit Wiesenbriitern zu erwarten. Im Rahmen des Waldrandes ist eine
Untersuchung durchzufiihren. Deren Ergebnisse flihren jedoch voraussichtlich nicht zum
Ausschluss der Flache.

Bewertung auf kleinrdumiger Ebene:

Eine direkte Anbindung an eine Siedlungseinheit besteht nicht, auch liegt hier kein vorbelasteter
Standort vor. Der Standort befindet sich vollstandig in der Gebietskulisse fiir potenzielle PV-
Forderflachen.

Schutzgebiete, Biotopflachen, Ausgleichsflichen oder Uberschwemmungsgebiete sind von der
Potentialflache nicht betroffen, jedoch grenzen mehrere Schutzgebiete, Biotopflachen sowie
Hochwassergefahrenflachen direkt im Norden an den Standort an. Die generelle 6kologische
Qualitat ist aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung eher gering, aufgrund der Lage
des Standorts zwischen mehreren Schutzgebieten und des sidlichen angrenzenden Waldes
kénnen hier eventuelle Biotopvernetzungen jedoch nicht vollstdndig ausgeschlossen werden.
Bau- oder Bodendenkmaler sind weder direkt auf der vorgesehen Flache noch in der
unmittelbaren Umgebung vorhanden.

Das natirliche Gelande fallt noérdlich des Standorts zur Alz ab, weshalb eine mogliche Freiflachen-
PV-Anlage vom Norden her stark einsehbar ist und dementsprechend negativ bewertet wird. Da
die Flache jedoch am Rande des Landschaftsraums der Alz liegt, wird der Einfluss auf das Orts-
und Landschaftsbild relativiert. Dies lieBe sich zudem durch entsprechende
EingriinungsmalRnahmen minimieren.

Eventuelle Wechselwirkungen mit der nérdlich verlaufenden StraBe (z.B. Blendwirkung) kénnen
bei angemessenem Abstand durch die Paneelneigung jedoch ausgeschlossen werden.

Aufgrund der Entfernung zum Ortsteil Niesgau sind negative Wechselwirkungen mit bebauten
Bereichen zu erwarten. Darliber hinaus befindet sich der Standort in keinen Landschaftsbereich
mit besonderer Bedeutung fiir Naherholung und Tourismus.

Zusammenfassend ist der Standort fiir die Errichtung einer PV-Freiflichenanlage bedingt
geeignet und erreicht 24 von 32 maglichen Punkten.
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Standortempfehlung

Die Antragsflache ist in ihrem Zuschnitt relativ schmal gewahlt und kénnte von der unmittelbar
nordlich angrenzenden Stralle aus als raumliche Barriere empfunden werden. Aufgrund dessen
wurde in der Untersuchung ein Bereich entlang der StraRe als ,,freizuhaltender Bereich” definiert
und in der Planzeichnung entsprechend dargestellt. Um eine bessere Einfligung in die Landschaft
zu gewahrleisten, wird empfohlen, einen Teil des westlich angrenzenden Flurstiicks 2127 noch in
die Planung mit einzubeziehen. Zudem sollte die Flache etwas von der StraRe zuriickgesetzt sein,
um rdumlich an den Rand des Landschaftsraums zu riicken. Durch die Wahl des vorgeschlagenen
Standorts kdnnen 25 von 32 moglichen Punkten erreicht werden.

Aufgrund der Lage im landschaftlichen Vorbehaltsbereich ist der Standort nur aus dem
gesamtgemeindlichen Bedarf in diesem Flachen zu entwickeln.

Niesgau
Antragsflache: 14.600 m?
Flachenvorschlag: 13.400 m?

Abb. 7: Antragsfldche (lila), Fldchenvorschlag (rot umrandet) und Freihaltebereich (oranger Pfeil) fiir den Standort 1
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Standort 2: Doging

Beschreibung des Standorts

Der Standort befindet sich zentral in der Gemeinde Seeon-Seebruck und umfasst eine Teilflache
der Flurstlcks-Nr. 1340/2. Er grenzt direkt nordlich an den Ortsteil Déging an und liegt ca. 500 m
nordwestlich des Ortsteils Truchtlaching. Rund 350 m sidlich verlauft die Alz. Die Antragsflache
umfasst ca. 28.770 m? und ist auf einer derzeit landwirtschaftlich genutzten Ackerfliche situiert.
Im Norden, Osten und Westen setzen sich die landwirtschaftlich genutzten Flachen weiter fort.
Im Stiden grenzt die Flache an eine Biogasanlage und mehrere landwirtschaftlichen Hofstellen an.

Bewertung des Standorts

Bewertung im gesamtgemeindlichen Kontext:

Der Bereich liegt in keinem Ausschlussbereich oder landschaftlichen Vorbehaltsbereich. Sie ist bis
zu einer Anlagengrofle von ca. 2 ha, an eine geeignete Siedlungseinheit angebunden. Im
gesamtgemeindlichen Kontext ist die Flache bevorzugt zu entwickeln.

Artenschutz:

Durch die weiten offenen Bereiche kénnen Wiesenbriter nicht ausgeschlossen werden. Im
Vorfeld weiterer Entwicklungen ist eine artenschutzrechtliche Untersuchung zwingend
durchzufiihren.

Bewertung auf kleinrdumiger Ebene:

Es liegt hier zwar eine unmittelbare Anbindung an den Ortsteil Déging vor, jedoch kann nur bis zu
einer GroRe von ca. 2,0 ha der Anlagen ein Gleichgewicht mit der Siedlungseinheit unterstellt
werden. Da sich sonst der hier vorgesehene Freiflachen-PV-Anlage aufgrund der Grof3e nicht dem
Ortsteil Doging unterordnet, kénnte die Siedlung als ,,Anhdngsel” der Freiflichen-PV-Anlage
empfunden wiirde. Es liegt kein vorbelasteter Standort vor. Der Standort befindet sich vollstandig
in der Gebietskulisse fur potenzielle PV-Forderflachen.

Schutzgebiete, Biotopflachen, Ausgleichsflichen oder Uberschwemmungsgebiete sind von der
Potentialflache nicht betroffen und befinden sich auch nicht in unmittelbarer Nahe des Standorts.
Die generelle 6kologische Qualitat ist aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung eher
gering. Bau- oder Bodendenkmaler sind direkt auf der vorgesehen Flache nicht vorhanden. Ca.
50 m westlich des Standorts befindet sich ein Bodendenkmal mit folgender Kurzbeschreibung:

= D-1-8040-0111: Verebnete Grabhligel vorgeschichtlicher Zeitstellung

Aufgrund der Entfernung zum Planungsgebiet besteht jedoch voraussichtlich kein weiterer
funktionaler und visueller Zusammenhang.

Ca. 150 m nordlich befindet sich die Grenze zu landwirtschaftlichem Vorbehaltsgebiet, dieses wird
jedoch von der Flache selbst nicht berthrt.

Der Standort liegt nordlich des Ortsteils Doging auf einem Siidhang. Aufgrund des starken Gefilles
ist die Flache dementsprechend weit einsehbar. In Hinblick auf das Orts- und Landschaftsbild und
die optische Ndhe zum Ortsteil Truchtlaching ist der Standort nur sehr bedingt als PV-
Freiflachenanlage geeignet.

Eventuelle Wechselwirkungen mit der unmittelbar sidlich verlaufenden Kreisstralle TS 31 (z.B.
Blendwirkung) kénnen hier nicht ausgeschlossen werden.

Eine Freiflaichen-PV-Anlage auf der vorgesehenen Potentialflaiche wiirde den Ortsteil Déging
durch die Hanglage GUberragen und erheblich priagen. Mit entsprechenden
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EingriinungsmalRnahmen koénnten die Wechselwirkungen mit bebauten Bereichen jedoch stark
reduziert werden. Darliber hinaus befindet sich der Standort in keinen Landschaftsbereich mit
besonderer Bedeutung fiir Naherholung und Tourismus.

Zusammenfassend ist der Standort fiir die Errichtung einer PV-Freiflichenanlage sehr bedingt
geeignet und erreicht 26 von 32 moglichen Punkten.

J| Déging
! Antragsflache: 28.670 m?

Abb. 8: Antragsfldche (lila) fiir den Standort 2
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Standort 3: Perading

Beschreibung des Standorts

Der Standort befindet sich am 6stlichen Rand der Gemeinde Seeon-Seebruck und umfasst eine
Teilflache der Flurstiicks-Nr. 1845. Er liegt ca. 250 m sidlich des Ortsteils Perading und ca. 250 m
nordlich des Ortsteils Pattenham. Die Antragsflache umfasst ca. 13.280 m? und ist auf einer derzeit
landwirtschaftlich genutzten Ackerflache situiert. Im Norden, Osten und Siden setzen sich die
landwirtschaftlich genutzten Flachen weiter fort. Entlang der westlichen Grenze der Flache
verlduft die StaatsstraBe St2093 die den sidwestlich gelegenen Ortsteil Truchtlaching mit der
Gemeinde Altenmarkt an der Alz im Nordosten verbindet. Jenseits der Staatsstralle befindet sich
eine weitere landwirtschaftliche Nutzflache sowie ein Waldgebiet.

Bewertung des Standorts

Bewertung im gesamtgemeindlichen Kontext:

Der Bereich liegt in keinem Ausschlussbereich oder landschaftlichen Vorbehaltsbereich. Er ist
jedoch nicht an eine geeignete Siedlungseinheit angebunden.
Artenschutz:

Durch die weiten offenen Bereiche konnen Wiesenbriter im Osten nicht ausgeschlossen werden.
Im Westen besteht durch den angrenzenden Wald bereits eine Scheuchwirkung. Im Vorfeld
weiterer Entwicklungen ist eine Artenschutzrechtliche Untersuchung zwingend durchzufiihren.

Bewertung auf kleinrdumiger Ebene:

Der Bereich liegt etwas siidlich abgesetzt vom Ortsteil Perading. Eine direkte Wechselwirkung mit
Perading hinsichtlich der FlachengréfRe ist somit nicht zu unterstellen.

Es liegt kein vorbelasteter Standort vor. Der Standort befindet sich vollstindig in der
Gebietskulisse fiir potenzielle PV-Forderflachen.

Schutzgebiete, Biotopflachen, Ausgleichsflichen oder Uberschwemmungsgebiete sind von der
Potentialflache nicht betroffen und befinden sich auch nicht in unmittelbarer Nahe des Standorts.
Die generelle 6kologische Qualitadt ist aufgrund der begrenzt intensiven landwirtschaftlichen
Nutzung als durchschnittlich einzustufen. Bau- oder Bodendenkmaler sind direkt auf der
vorgesehen Flache nicht vorhanden. Ca. 20 m nordwestlich des Standorts jenseits der St2093
befinden sich ein Bodendenkmal und ein Baudenkmal mit folgenden Kurzbeschreibungen:

= D-1-8041-0068: Siedlung der spaten Latenezeit

= D-1-89-143-103: Wegkapelle, sog. "Dickerkapelle", Putzbau mit steilem Scharschindeldach,
erbaut 1834, am Gitter bez. 1836.

Aufgrund der dazwischen verlaufenden Staatsstralle St2093 besteht jedoch kein weiterer
funktionaler und visueller Zusammenhang.

Westlich der St2093 befindet sich landwirtschaftliches Vorbehaltsgebiet, dieses wird jedoch von
der Flache selbst nicht beriihrt.

Der Standort liegt auf einem Siidhang, jedoch steigt das Gelande Richtung Siiden wieder um einige
Meter an. Dies relativiert die Einsehbarkeit. Insbesondere kénnen Eingriinungsmallnahmen so
eine grofle Wirkung entfalten. Da sich groBere Ortschaften jedoch nicht in unmittelbarer Nahe
der Befinden sind keine negativen Wechselwirkungen mit diesen zu erwarten. Durch die
Senkenlage und die Erweiterung eines ohnehin vorhanden Waldsporns waren auch keine dariiber
hinaus gehenden negativen Auswirkungen auf das Landschaftsbild zu erwarten.
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Eventuelle Wechselwirkungen mit der unmittelbar westlich verlaufenden Staatsstrafe St2093
(z.B. Blendwirkung) kénnen aufgrund der Lage der StraRe im Norden ausgeschlossen werden.

Der Bereich befindet sich in keinem Landschaftsbereich mit besonderer Bedeutung fiir
Naherholung und Tourismus.

Zusammenfassend ist der Standort fiir die Errichtung einer PV-Freiflichenanlage geeignet und
erreicht 30 von 32 moglichen Punkten.

Standortempfehlung

Die Antragsflache ist in ihrem Zuschnitt relativ schmal gewahlt und weist somit nur einen
begrenzten Raum fir die Errichtung einer Freiflachen-PV-Anlage auf. Um eine optimale Nutzung
des natirlichen Geldndes fiir solare Energiegewinnung zu ermdglichen, wird empfohlen, Teile der
Flurstiicks-Nr. 1750 und 1751 noch in die Planung mit einzubeziehen. Durch die Wahl des
vorgeschlagenen Standorts kdnnen ebenfalls 30 von 32 moéglichen Punkten erreicht werden.

/ N
Perading

Antragsflache: 13.280 m?
Flachenvorschlag: 35.540 m?

Abb. 9: Antragsfldche (lila) und Fldchenvorschlag (rot umrandet) fiir den Standort 3
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Standort 4: Pattenham

Beschreibung des Standorts

Der Standort befindet sich am 6stlichen Rand der Gemeinde Seeon-Seebruck und umfasst eine
Teilflache der Flurstlicks-Nr. 1725. Er grenzt nordostlich an den Ortsteil Pattenham an und liegt
ca. 350 m norddstlich des Ortsteils Ebering. Die Antragsflache umfasst ca. 44.020 m? und ist auf
einer derzeit landwirtschaftlich genutzten Ackerflache situiert. Im Osten, Siiden und Westen
setzen sich die landwirtschaftlich genutzten Flachen weiter fort. Im Nordosten der Potentialflache
befindet sich der Ortsteil Pattenham mit mehreren landwirtschaftlichen Hofstellen. Entlang der
nordlichen Grenze der Flache verlauft die Pattenhamer StraRe, (iber diese besteht in Richtung
Westen Anschluss zum Ortsteil Truchtlaching. Jenseits der Pattenhamer StraRe setzt sich die
durch landwirtschaftliche Nutzflachen gepragte Gegend weiter fort. Im Nordwesten des Standorts
befindet sich eine weitere, landwirtschaftliche Hofstelle sowie ein daran anschlieBender, ca.
150 m breiter Waldsaum.

Bewertung des Standorts

Bewertung im gesamtgemeindlichen Kontext:

Der Bereich liegt in keinem Ausschlussbereich oder landschaftlichen Vorbehaltsbereich. Er ist
jedoch nicht oder nur bedingt an eine Siedlungseinheit angeschlossen.

Artenschutz:

Durch die weiten offenen Bereiche konnen Wiesenbriiter im Siiden nicht ausgeschlossen werden.
Im Westen besteht durch den angrenzenden Wald bereits eine Scheuchwirkung. Andere
Artengruppen sind durch die intensive Nutzung eher unwahrscheinlich. Im Vorfeld weiterer
Entwicklungen ist eine artenschutzrechtliche Untersuchung zwingend durchzufiihren.

Bewertung auf kleinrdumiger Ebene:

Der Bereich liegt etwas abgesetzt vom Ortsteil Pattenham. Eine direkte Anbindung an einen
geeigneten Siedlungsbereich liegt nicht vor. Die westlich gelegene Hofstelle ist dafir zu klein.

Es liegt kein vorbelasteter Standort vor. Der Standort befindet sich vollstindig in der
Gebietskulisse fiir potenzielle PV-Forderflachen.

Schutzgebiete, Biotopflachen, Ausgleichsflichen oder Uberschwemmungsgebiete sind von der
Potentialflache nicht betroffen und befinden sich auch nicht in unmittelbarer Nahe des Standorts.
Die generelle 6kologische Qualitat ist aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung eher
gering. Bau- oder Bodendenkmaler sind weder direkt auf der vorgesehen Flache noch in der
unmittelbaren Umgebung vorhanden.

Landwirtschaftliches Vorbehaltsgebiet wird von der Flache nicht beriihrt und ist auch nicht in der
unmittelbaren Umgebung dargestellt.

Das Gelande steigt von der Pattenhamer StraRe nach Stiden leicht um ca. 8 m an. In Ost-West
Richtung ist es relativ eben. Durch die Hangneigung kénnen jedoch im Norden wirksame
Eingrinungsmalnahmen (Bdume) weite Einsehbarkeiten verhindern.

Eventuelle Wechselwirkungen mit der unmittelbar nérdlich verlaufenden Pattenhamer Stral3e
(z.B. Blendwirkung) kénnen durch die Lage im Norden weitgehend ausgeschlossen werden.

Mit entsprechenden EingriinungsmalRnahmen kdnnten die nur geringen Wechselwirkungen mit
bebauten Bereichen weiter reduziert werden. Darliber hinaus befindet sich der Standort in keinen
Landschaftsbereich mit besonderer Bedeutung fiir Naherholung und Tourismus.
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Zusammenfassend ist der Standort fiir die Errichtung einer PV-Freiflichenanlage geeignet und
erreicht 30 von 32 moglichen Punkten.

Standortempfehlung

Die Antragsflache weist noch ausreichend Abstand zu nérdlich verlaufenden Pattenhamer StralRe
auf und kénnte daher unter Einplanung entsprechender EingriinungsmaBnahmen innerhalb der
Flurstlicks-Nr. 1725 noch geringfligig nach Norden erweitert werden. Um eine
Uberdimensionierung sowie negative Auswirkungen auf den nordéstlich gelegenen Ortsteil
Pattenham auszuschlieRen, wurde in der Untersuchung der Bereich zwischen der Antragsflache
und dem Ortsteil Pattenham StraBe als ,freizuhaltender Bereich” definiert und in der
Planzeichnung entsprechend dargestellt. Durch die Wahl des vorgeschlagenen Standorts kénnen
ebenfalls 30 von 32 moglichen Punkten erreicht werden.

Pattenham
Antragsflache: 44.020 m?
Flachenvorschlag: 47.150 m?

= ’;

Abb. 10: Antragsfliche (lila), Fldchenvorschlag (rot umrandet) und Freihaltebereich (oranger Pfeil) fiir den Standort 4
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Standort 5: Nordlich Ebering

Beschreibung des Standorts

Der Standort befindet sich am 6stlichen Rand der Gemeinde Seeon-Seebruck und umfasst die
Flurstlicks-Nr. 1732. Er liegt ca. 350 m nordwestlich des Ortsteils Ebering und ca. 500 m 6stlich
des Ortsteils Truchtlaching. Die Antragsflache umfasst ca. 14.250 m? und ist auf einer ehemaligen
Kiesgrube situiert. Im Osten, Siiden und Westen schliefen sich landwirtschaftlich genutzte
Flachen an. Direkt an der westlichen Grenze verlauft eine untergeordnete VerbindungsstraRe, die
den Ortsteil Ebering an die Pattenhamer Strale anbindet. Im Norden grenzt ein kleineres
Waldgebiet an die Flache an.

Bewertung des Standorts

Bewertung im gesamtgemeindlichen Kontext:

Der Bereich liegt in keinem Ausschlussbereich oder landschaftlichen Vorbehaltsbereich. Er liegt
auf einer Konversionsflache und ist somit bevorzugt zu entwickeln. Er ist jedoch nicht oder nur
bedingt an eine Siedlungseinheit angeschlossen.

Artenschutz:

Durch die nach Siden weiten offenen Bereiche kdnnen Wiesenbriter im Siiden nicht
ausgeschlossen werden. Im Norden besteht durch den angrenzenden Wald bereits eine
Scheuchwirkung. In Zusammenhang mit dem norddstlich gelegenen Biotopflachen kénnen auch
andere Arten vorkommen. Hier koénnen Stérungen jedoch voraussichtlich kleinrdaumig
ausgeschlossen werden. Im Vorfeld weiterer Entwicklungen ist eine artenschutzrechtliche
Untersuchung zwingend durchzufihren.

Bewertung auf kleinrdumiger Ebene:

Eine direkte Anbindung an eine Siedlungseinheit besteht nicht, jedoch liegt die Antragsflache auf
einer Konversionsflache (ehemalige Kiesgrube) und ist daher Flachen ohne Anbindung bzw. ohne
Vorbelastung vorzuziehen. Der Standort befindet sich vollstdndig in der Gebietskulisse flr
potenzielle PV-Forderflachen.

Schutzgebiete, Ausgleichsflichen oder Uberschwemmungsgebiete sind von der Potentialfliche
nicht betroffen, jedoch wird ein Teil der Biotopflache (8041-0071: Ranken um Truchtlaching) im
Norden des Standort bertihrt. Hier misste eine Anpassung des Flachenzuschnitts erfolgen. Die
generelle 6kologische Qualitat ist aufgrund der umliegenden intensiven landwirtschaftlichen
Nutzung und der Konversionseigenschaft eher gering. Bau- oder Bodendenkmaler sind weder
direkt auf der vorgesehen Flache noch in der unmittelbaren Umgebung vorhanden.

Landwirtschaftliches Vorbehaltsgebiet wird von der Flache nicht beriihrt und ist auch nicht in der
unmittelbaren Umgebung dargestellt.

Das natiirliche Geldande des Standorts ist relativ eben, dementsprechend ist hier eine weite
Einsehbarkeit nicht gegeben. In Hinblick auf das Orts- und Landschaftsbild ist der Standort daher
gut als PV-Freiflaichenanlage geeignet. Mit entsprechenden Eingriinungsmalinahmen lieRen sich
die Auswirkungen auf das Orts- und Landschaftsbild noch weiter minimieren.

Eventuelle Wechselwirkungen mit der westlich verlaufenden StralRe (z.B. Blendwirkung) kénnen
hier nicht ausgeschlossen werden, es handelt sich hierbei jedoch nur um eine untergeordnete
Verbindungsstralle.

Aufgrund der Entfernung zu den Ortsteilen Ebering und Truchtlaching sind keine
Wechselwirkungen mit bebauten Bereichen zu erwarten. Darlber hinaus befindet sich der
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Standort in keinen Landschaftsbereich mit besonderer Bedeutung fir Naherholung und
Tourismus.

Zusammenfassend ist der Standort fiir die Errichtung einer PV-Freiflichenanlage geeignet und
erreicht 29 von 32 moglichen Punkten.

Standortempfehlung

Wie bereits oben angesprochen liberschneidet sich die Antragsfliche im Norden mit einem Teil
der Biotopflaiche (8041-0071: Ranken um Truchtlaching). Um dieser Problematik
entgegenzusteuern, wird empfohlen, diesen kleinen Bereich von der Flache auszunehmen. Durch
die Wahl des vorgeschlagenen Standorts kann die nahezu volle Punktzahl von 31 mdglichen
Punkten erreicht werden.

Abb. 11: Antragsfldche (lila) und Fldchenvorschlag (rot umrandet) fiir Standort 5
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Standort 6: Suidostlich Ebering

Beschreibung des Standorts

Der Standort befindet sich am 6stlichen Rand der Gemeinde Seeon-Seebruck und umfasst die
Flurstlicks-Nr. 1902 und 2052/1. Er liegt ca. 150 m 6stlich des Ortsteils Ebering. Die beiden
nebeneinander liegenden Flurstiicke werden als eine Antragsflache definiert, umfassen ca. 58.500
m? und sind auf einer derzeit landwirtschaftlich genutzten Ackerfliche und Wiesenflache situiert.
Im Norden und Westen setzen sich die landwirtschaftlich genutzten Flachen weiter fort. Im Osten
grenzt die Flache an ein Waldgebiet sowie im Norden an eine landwirtschaftliche Fahrt an. Im
Suden ist eine 6kologisch hochwertige Offenlandflache mit einigen Badumen vorhanden.

Bewertung des Standorts

Bewertung im gesamtgemeindlichen Kontext:

Der Bereich liegt in keinem Ausschlussbereich oder landschaftlichen Vorbehaltsbereich. Er ist
nicht direkt an eine geeignete Siedlungsflache angebunden. Jedoch kann durch die Lage zwischen
Wald und Ebering und den Geringen Abstand zur Siedlung von einer sehr geringen
Durchschneidungswirkung ausgegangen werden, welche einer Anbindung nahe kommt. Jedoch
ware dies nur bis zu einer FlachengrolRe von ca. 2 ha zu unterstellen.

Artenschutz:

Durch den Wald im Osten und den Baumbestand an der Ostgrenze ist der offene Bereich
gegenliber den Ubrigen Flachen der Umgebung relativ klein und voraussichtlich flir Bodenbriiter
weniger geeignet.

Bewertung auf kleinrdumiger Ebene:

Es liegt hier zwar keine unmittelbare Anbindung an den Ortsteil Ebering vor, jedoch liegt der
Bereich zwischen Wald und Ebering, nahe der Siedlung. Aufgrund der FlachengrofRe wére jedoch
eine direkte Anbindung im Hinblick auf eine Dominanz zwischen gegeniber der Siedlung auch
nicht zielfihrend.

Es liegt kein vorbelasteter Standort vor. Der Standort befindet sich vollstindig in der
Gebietskulisse fiir potenzielle PV-Forderflachen.

Schutzgebiete, Biotopflachen, Ausgleichsflichen oder Uberschwemmungsgebiete sind von der
Potentialflache nicht betroffen, jedoch grenzt eine Biotop- sowie eine Ausgleichsflache direkt im
Stdwesten an den Standort an. Die generelle 6kologische Qualitat ist aufgrund der intensiven
landwirtschaftlichen Nutzung eher gering, aufgrund der Lage des Standorts zwischen der Biotop-
und Ausgleichsfliche und des 0Ostlich angrenzenden Waldes konnen hier eventuelle
Biotopvernetzungen jedoch nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Bau- oder Bodendenkmaler
sind weder direkt auf der vorgesehen Flache noch in der unmittelbaren Umgebung vorhanden.

Landwirtschaftliches Vorbehaltsgebiet wird von der Flache nicht beriihrt und ist auch nicht in der
unmittelbaren Umgebung dargestellt.

Das natiirliche Geldande des Standorts steigt nach Norden um ca. 12 m an. In Ost-West Richtung
besteht ein leichter Higel in der Mitte. Aufgrund der stidlich und 6stlich gelegenen Waldkulisse
ist jedoch eine weitere Einsehbarkeit nicht gegeben. In Hinblick auf das Orts- und Landschaftsbild
ist der Standort daher gut als PV-Freiflichenanlage geeignet. Mit entsprechenden
EingriinungsmalRnahmen lieRen sich die Auswirkungen auf das Orts- und Landschaftsbild noch
weiter minimieren.
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Aufgrund der Entfernung von ca. 700 m der moglichen Freiflachen-PV-Anlage zur nérdlich
gelegenen Pattenhamer Strale und dem Fehlen von untergeordneten Strallen in der
unmittelbaren Umgebung koénnen Wechselwirkungen mit Verkehrswegen ausgeschlossen
werden.

Aufgrund der Entfernung zum Ortsteil Ebering sind nur geringe Wechselwirkungen mit bebauten
Bereichen zu erwarten. Darliber hinaus befindet sich der Standort in keinen Landschaftsbereich
mit besonderer Bedeutung fiir Naherholung und Tourismus.

Zusammenfassend ist der Standort fiir die Errichtung einer PV-Freiflichenanlage geeignet und
erreicht 31 von 32 moglichen Punkten.

Standortempfehlung

Wie bereits oben angesprochen grenzt die Antragsflache im Stidwesten an eine Biotop- und eine
Ausgleichsflache an. Um negativen Wechselwirkungen entgegenzusteuern, wird empfohlen, hier
einen Pufferbereich von ca. 20-25 m vorzusehen und diesen von PV-Anlagen freizuhalten.
Gleichzeitig konnte die angrenzende Biotopflaiche durch eine qualitative Begriinung des
Pufferbereichs erweitert und eine zukinftige Nutzung als Ausgleichsflaiche ermoglicht werden.
Durch die Wahl des vorgeschlagenen Standorts kann die volle Punktzahl von 32 madglichen
Punkten erreicht werden.

i Ebering o
Antragsflache: 58.500 m? -
Flachenvorschlag: 53.700 m? |

Abb. 12: Antragsfldche (lila) und Flidchenvorschlag (rot umrandet) fiir Standort 6
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Standort 7: Mittermoos

Beschreibung des Standorts

Der Standort befindet sich zentral in der der Gemeinde Seeon-Seebruck und umfasst die
Flurstlicks-Nr. 878. Er liegt ca. 200 m siidwestlich des Ortsteils Truchtlaching. Die Antragsflache
umfasst ca. 79.710 m? und ist auf einer derzeit landwirtschaftlich genutzten Ackerflache situiert.
Im Norden, Osten und Stiden setzen sich die landwirtschaftlich genutzten Flachen weiter fort.
Direkt im Westen an die Flache angrenzend verlauft die Alz.

Bewertung des Standorts

Der Standort liegt im Landschaftsschutzgebiet ,,Oberes Alztal”. Somit ist er fiir eine PV Anlage
nicht geeignet. Eine weitere Bewertung erlibrigt sich dadurch.

TR N 7 =i

. Mittermoos
Antragsflache: 79.710 m?

Abb. 13: Antragsfliche (lila) fiir den Standort 7
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Gemeinde Seeon-Seebruck
Standort 8: Pullach

Beschreibung des Standorts

Der Standort befindet sich zentral in der der Gemeinde Seeon-Seebruck und umfasst eine
Teilflaiche der Flurstlicks-Nr. 794. Er liegt ca. 150 m sldwestlich des Ortsteils Pullach. Die
Antragsflaiche umfasst ca. 30.520 m? und ist derzeit landwirtschaftlich als Griinland genutzt. Im
Norden, Slidosten, Siiden und Sidwesten setzen sich die landwirtschaftlich genutzten Flachen
weiter fort. Direkt im Nordosten und Westen angrenzend befindet sich Waldgebiet. Im weiteren
stidostlichen Umfeld verlauft die Pullacher Strale, die den Ortsteil Pullach mit dem sidlich
gelegenen Ortsteil Seebruck verbindet. Im Westen der Pullacher StraRe verlauft die Alz.

Bewertung des Standorts

Bewertung im gesamtgemeindlichen Kontext:

Der Bereich liegt in einem Landschaftlichen Vorbehaltsgebiet. Da er an einer Engstelle zwischen
zwei Landschaftsraumen liegt, droht die Zerschneidung dieser Verbindung.

Eine Anbindung an eine geeignet Siedlungseinheit liegt nicht vor.

Weite Teile des Bereichs liegen im Uberschwemmungsgebiet HQ100 der Alz. Auf diesen Flichen
kann keine PV-Anlage entwickelt werden.

Auf gesamtgemeindlicher Sicht sollte dieser Standort nicht weiterverfolgt werden.

Artenschutz:

Durch den Wald im Osten und Westen kann ein Bodenbriterbesatz der Flache weitgehend
ausgeschlossen werden. In Zusammenhang mit den angrenzenden Biotopflachen sind ggf. andere
geschitzte Arten zu unterstellen. Diese sind jedoch voraussichtlich mit einer PV-Anlage
kombinierbar.

Bewertung auf kleinrdumiger Ebene:

Der Standort ist nicht an eine geeignete Siedlungseinheit angebunden. Es liegt kein vorbelasteter
Standort vor. Der Standort befindet sich vollstidndig in der Gebietskulisse fiir potenzielle PV-
Forderflachen.

Schutzgebiete, Biotopflachen oder Ausgleichsflachen sind von der Potentialflache nicht betroffen,
jedoch grenzen mehrere Schutzgebiete und Biotopflachen direkt im Osten und Siiden an den
Standort an. Die Potentialfliche Uberschneidet sich zu einem groRen Teil mit einer
Hochwassergefahrenfliche HQ-100 der Alz, weshalb der Standort hinsichtlich dieses
Ausschlusskriteriums flir die Errichtung einer Freiflaichen-PV-Anlage nicht in Frage kommt.
Lediglich Teile konnten ggf. entwickelt werden. Die generelle 6kologische Qualitat ist aufgrund
der extensiven landwirtschaftlichen Nutzung und Verndssung als mittel einzustufen. Aufgrund der
raumlichen Nahe des Standorts zu mehreren Schutzgebieten konnen hier eventuelle
Biotopvernetzungen jedoch nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Bau- oder Bodendenkmaler
sind direkt auf der vorgesehen Flache nicht vorhanden. Direkt stidostlich des Standorts befindet
sich ein Bodendenkmal mit folgender Kurzbeschreibung:

= D-1-8040-0090: Siedlung und Grabenwerk vorgeschichtlicher Zeitstellung

Da es hier sich hierbei lediglich um ein Bodendenkmal auf einer landwirtschaftlich genutzten
Flache handelt, besteht jedoch kein weiterer funktionaler und visueller Zusammenhang.
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Das natlirliche Geldande des Standorts ist relativ eben, dementsprechend ist hier eine weite
Einsehbarkeit nicht gegeben. Jedoch liegt der Bereich an der Verbindung zweier Landschaftraume,
deren Verbindung durch die Anlage aufgehoben wiirde.

Eventuelle Wechselwirkungen mit der unmittelbar westlich verlaufenden Pullacher StralRe (z.B.
Blendwirkung) kénnen hier nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Jedoch kénnten diese durch
den grofRen Abstand und die Topographie voraussichtlich minimiert werden.

Da der Ortsteil Pullach durch ein Waldgebiet rdumlich von der Antragsflache abgetrennt ist, sind
keine Wechselwirkungen mit bebauten Bereichen zu erwarten. Darliber hinaus befindet sich der
Standort in keinen Landschaftsbereich mit besonderer Bedeutung fiir Naherholung und
Tourismus.

Zusammenfassend ist der Standort fiir die Errichtung einer PV-Freiflichenanlage nicht geeignet
und erreicht 0 von 32 méglichen Punkten.

Standortempfehlung

Wie bereits oben angesprochen lberschneidet sich die Antragsflache zu einem grofRen Teil mit
einer Hochwassergefahrenflaiche HQ-100 der Alz und wird daher als moglicher Standort fir die
Errichtung einer Freiflichen-PV-Anlage ausgeschlossen. Alternativ wird untersucht, lediglich
einen nordwestlichen Teilbereich der Flursticks-Nr. 794 einzubeziehen, der aulerhalb der
Hochwassergefahrenfliche HQ-100 liegt. Die vorgeschlagene Flache befindet sich jedoch
weiterhin in landschaftlichem Vorbehaltsgebiet an der Engstelle zwischen zwei
Landschaftsraumen und ist diesbeziiglich nur sehr bedingt fur die Nutzung als Freiflachen-PV-
Anlage geeignet.

Durch die Wahl des vorgeschlagenen Standorts kénnen 18 von 32 mdoglichen Punkten erreicht
werden.

Pullach
\J Antragsflache: 30.520 m?
\| Flachenvorschlag: 11.350 m?

Abb. 14: Antragsfldche (lila) und Flidchenvorschlag (rot umrandet) fiir Standort 8
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Gemeinde Seeon-Seebruck
Standort 9: Stralham

Beschreibung des Standorts

Der Standort befindet sich am stidlichen Rand der Gemeinde Seeon-Seebruck und umfasst die
Flurstlicks-Nr. 679, 681, 1050, 1051, 1182, 1183 und 1184. Er liegt ca. 150 m nordwestlich des
Ortsteils StraRham sowie ca. 550 m stidostlich des Ortsteils Fembach. Die Antragsflache umfasst
ca. 55.470 m? und ist derzeit landwirtschaftlich als Griinland genutzt. Im Siiden, Westen und
Nordwesten setzen sich die landwirtschaftlich genutzten Flachen weiter fort. Im Nordwesten
befindet sich zudem in ca. 150 m Entfernung ein Garten- und Landschaftsbaubetrieb. Im Norden
und Osten wird der Standort durch Waldgebiet abgegrenzt. Im westlichen Bereich der Flache
verlduft eine landwirtschaftliche Fahrt, die sich im Siden der Flache weiter fortsetzt und eine
Verbindung zum Ortsteil StraBham darstellt. Ca. 350 m siidlich verlauft die Staatsstralle St2095.

Bewertung des Standorts

Bewertung im gesamtgemeindlichen Kontext:

Die Flache liegt in einem landschaftlichen Vorbehaltsbereich, in welchem PV-Anlagen nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden miissen.

Artenschutz:

Durch den sidlich angrenzenden Wald ist der Bereich voraussichtlich nicht fiir Bodenbriter
geeignet. Im Rahmen der angrenzenden Wald und Biotopflachen kénnen andere geschiitzte Arten
nicht ausgeschlossen werden, deren Lebensraum kann jedoch voraussichtlich mit einer PV-Anlage
kombiniert werden.

Bewertung auf kleinrdumiger Ebene:

Der Standort ist durch Wald von StraBham getrennt. Eine Anbindung liegt somit nicht vor.

Es liegt kein vorbelasteter Standort vor. Der Standort befindet sich vollstindig in der
Gebietskulisse fiir potenzielle PV-Forderflachen.

Schutzgebiete, Biotopflachen, Ausgleichsflichen oder Uberschwemmungsgebiete sind von der
Potentialflache nicht betroffen, jedoch grenzen eine Ausgleichsflaiche und zwei Biotopflachen
direkt im Norden bzw. Sliden an den Standort an. Die generelle 6kologische Qualitat ist aufgrund
der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung eher gering, aufgrund der Lage des Standorts
zwischen den Biotopflachen und der nérdlich und 6stlich angrenzenden Waldgebiete kénnen hier
eventuelle Biotopvernetzungen jedoch nicht vollstdndig ausgeschlossen werden. Bau- oder
Bodendenkmaler sind weder direkt auf der vorgesehen Flache noch in der unmittelbaren
Umgebung vorhanden.

Die Flache liegt vollstandig in landschaftlichem Vorbehaltsgebiet und ist diesbeziiglich nur unter
gewissen Rahmenbedingungen fiir die Nutzung als Freiflachen-PV-Anlage geeignet.

Das natiirliche Geldande des Standorts ist relativ eben, dementsprechend ist hier eine weite
Einsehbarkeit nicht gegeben. Dariiber hinaus wird die Flache im Norden, Osten und Sidosten
durch die angrenzenden Waldflachen zusatzlich abgeschirmt. In Hinblick auf das Orts- und
Landschaftsbild ist der Standort daher gut als PV-Freiflachenanlage geeignet. Mit entsprechenden
EingriinungsmalRnahmen lieRen sich die Auswirkungen auf das Orts- und Landschaftsbild noch
weiter minimieren.

Eventuelle Wechselwirkungen mit der ca. 350 m stdlich verlaufenden StaatsstraRe St2095 (z.B.
Blendwirkung) sind als eher gering einzustufen und kdnnen mit entsprechenden
Eingriinungsmalnahmen weiter reduziert werden.
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Aufgrund der Entfernung zu den Ortsteilen StraBham und Fembach sind nur geringe
Wechselwirkungen mit bebauten Bereichen zu erwarten. Darlber hinaus befindet sich der
Standort in keinen Landschaftsbereich mit besonderer Bedeutung fiir Naherholung und
Tourismus. Vom Chiemsee ist er durch den Wald abgeschrimt.

Zusammenfassend ist der Standort fiir die Errichtung einer PV-Freiflichenanlage bedingt
geeignet und erreicht 27 von 32 moglichen Punkten.

Standortempfehlung

Wie bereits oben angesprochen grenzen eine Ausgleichsfliche und zwei Biotopflachen direkt im
Norden bzw. Siiden an den Standort an Um negativen Wechselwirkungen entgegenzusteuern,
wird empfohlen, die Flache an diesem Bereich etwas zurlickzusetzen. Gleichzeitig konnten die
angrenzenden Biotop- und Ausgleichsflichen durch eine qualitative Begriinung des
Pufferbereichs erweitert und eine zukiinftige Nutzung als Ausgleichsflaiche erméglicht werden.
Durch die Wahl des vorgeschlagenen Standorts kénnen 28 von 32 moglichen Punkten erreicht
werden.

— StraRham
Antragsflache: 5§5.470 m?
Flachenvorschlag: 47.100 m?

y &

Abb. 15: Antragsfldche (lila) und Fldchenvorschlag (rot umrandet) fiir Standort 9
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C.10 Standort 10: Pavolding

Beschreibung des Standorts

Der Standort befindet sich am westlichen Rand der Gemeinde Seeon-Seebruck und umfasst die
Flurstlicks-Nr. 2743, 2752, 2753 und 2755. Er liegt ca. 250 m slidwestlich des Weilers Karlswerk
und ca. 1,2 km stidostlich des Ortsteils Pavolding. Die Fliche umfasst ca. 28.600 m? und wird
aktuell als landwirtschaftliches Griinland genutzt. Im Osten und Siiden setzen sich die
landwirtschaftlich genutzten Flachen weiter fort. Im Norden und Nordwesten grenzt die Flache
an ein Waldgebiet an. Nordwestlich vor dem Wald verlduft die KreisstraRe TS 33, die eine
Verbindung zur sidwestlich gelegenen Gemeinde Eggstatt darstellt.

Bewertung des Standorts

Bewertung im gesamtgemeindlichen Kontext:

Die Flache liegt in einem landschaftlichen Vorbehaltsbereich, in welchem PV-Anlagen nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden miissen.
Artenschutz:

Aufgrund der FlachengroRe zwischen umliegenden Waldgebieten sind Bodenbriiter eher
unwahrscheinlich, konnen jedoch nicht sicher ausgeschlossen werden.

Im Rahmen des Waldrandes ist eine Untersuchung durchzufiihren. Deren Ergebnisse fiihren
jedoch voraussichtlich nicht zum Ausschluss der Flache.

Bewertung auf kleinrdumiger Ebene:

Eine direkte Anbindung an eine Siedlungseinheit besteht nicht, auch liegt hier kein vorbelasteter
Standort vor. Der Standort befindet sich vollstandig in der Gebietskulisse fur potenzielle PV-
Forderflachen.

Schutzgebiete, Biotopflachen, Ausgleichsflichen oder Uberschwemmungsgebiete sind von der
Potentialflache nicht betroffen, jedoch grenzen mehrere Schutzgebiete und Biotopflachen direkt
im Nordwesten an den Standort an. Die generelle Okologische Qualitdt ist aufgrund der
landwirtschaftlichen Nutzung als Mittel zu bewerten, aufgrund der Lage des Standorts zwischen
mehreren Schutzgebieten und des nordlich angrenzenden Waldes kénnen hier eventuelle
Biotopvernetzungen jedoch nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Bau- oder Bodendenkmaler
sind weder direkt auf der vorgesehen Flache noch in der unmittelbaren Umgebung vorhanden.

Die Flache liegt vollstandig in landschaftlichem Vorbehaltsgebiet und ist diesbeziglich nur unter
gewissen Umstanden fir die Nutzung als Freiflaichen-PV-Anlage geeignet. Die Flache liegt jedoch
am Rand des offenen Talbereiches und hat daher keine durchschneidende Wirkung.

Das natiirliche Geldande des Standorts ist relativ eben, dementsprechend ist hier eine weite
Einsehbarkeit nicht gegeben. Darliber hinaus wird die Flache im Norden, Stiden und Westen durch
die umliegenden Waldflachen zusatzlich abgeschirmt. In Hinblick auf das Orts- und
Landschaftsbild ist der Standort daher als PV-Freiflichenanlage geeignet. Mit entsprechenden
EingriinungsmalRnahmen lieRen sich die Auswirkungen auf das Orts- und Landschaftsbild noch
weiter minimieren.

Eventuelle Wechselwirkungen mit der unmittelbar nérdlich verlaufenden Pattenhamer Stral3e
(z.B. Blendwirkung) kann aufgrund der Ausrichtung ausgeschlossen werden.

Aufgrund der Entfernung zum Ortsteil Karlswerk bzw. Pavolding und die dazwischen liegenden
Waldflachen sind keine Wechselwirkungen mit bebauten Bereichen zu erwarten.
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Zusammenfassend ist der Standort fiir die Errichtung einer PV-Freiflichenanlage bedingt
geeignet und erreicht 29 von 32 moglichen Punkten.

1< j
Pavolding
, Antragsflache:

Abb. 16: Antragsfldche (lila) fiir den Standort 10
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C.11 Standort 11: Brandl

Beschreibung des Standorts

Der Standort befindet sich am norddstlichen Rand der Gemeinde Seeon-Seebruck und umfasst
die Flurstiicks-Nr. 1358, 1363 und 1370. Er umschlieRt den zentral gelegenen Ortsteil Brandl, der
lediglich aus einer landwirtschaftlichen Hofstelle besteht. Die Antragsflache umfasst ca. 223.450
m? und ist derzeit landwirtschaftlich als Wiesen und Ackerfliche genutzt. Im Osten, Westen und
Sudwesten setzen sich die landwirtschaftlich genutzten Flachen weiter fort. Im Norden und Siden
wird der Standort durch mehrere Waldflachen abgegrenzt. Ca. 150 m weiter stdlich verlauft die
Alz. Im 6stlichen Bereich der Flache verlduft eine landwirtschaftliche Fahrt, die weitere 6stlich
liegende, landwirtschaftliche Nutzflachen erschlief3t.

Bewertung des Standorts

Bewertung im gesamtgemeindlichen Kontext:

Der sudliche Bereich liegt im Landschaftsschutzgebiet und im Landschaftlichen Vorbehaltsgebiet
und ist somit grundsatzlich flir PV-Anlagen nicht geeignet.

Der nordliche Bereich weist keine grundsatzlichen Restriktionen auf.

Insgesamt liegt der Bereich jedoch aulRerhalb der EEG-Forderkulisse. Somit ist ein dauerhafter,
wirtschaftlicher Betrieb zumindest in Frage gestellt.

Artenschutz:

Durch die weiten, offenen Flachen kdonnen Bodenbriter grundsatzlich nicht ausgeschlossen

werden.

Bewertung auf kleinrdumiger Ebene:

Es liegt hier zwar eine unmittelbare Anbindung an den Ortsteil Brandl vor, jedoch kann nicht von
einer ,geeigneten Siedlungseinheit” gesprochen werden. Da sich die hier vorgesehene
Freiflachen-PV-Anlage aufgrund der GroéRe nicht dem Ortsteil Brandl unterordnet, kdnnte die
Siedlung als ,Anhangsel” der Freiflichen-PV-Anlage empfunden werden. Es liegt kein
vorbelasteter Standort vor. Der Standort befindet sich auBerhalb der Gebietskulisse fiir
potenzielle PV-Forderflachen, weshalb dieser gemaR EEG nicht forderfahig ist.

Der Bereich sddlich der landwirtschaftlichen Fahrt befindet sich vollstandig im
Landschaftsschutzgebiet ,Oberes Alztal“, weshalb der Standort hinsichtlich dieses
Ausschlusskriteriums fiir eine Freiflaichen-PV-Anlage ausgeschlossen werden kann. Weitere
Schutzgebiete, Biotopflachen und Uberschwemmungsgebiete grenzen unmittelbar siidlich an den
Standort an. Die generelle 6kologische Qualitat ist aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen
Nutzung eher gering, aufgrund der Lage des Standorts zwischen den Biotopflaichen und der
nordlich und silidlich angrenzenden Waldgebiete kdnnen hier eventuelle Biotopvernetzungen
jedoch nicht vollstdndig ausgeschlossen werden. Bau- oder Bodendenkmaler sind weder direkt
auf der vorgesehen Flache noch in der unmittelbaren Umgebung vorhanden.

Das natliirliche Gelande des Standorts ist, abgesehen von zwei Gelandestufen im Osten relativ
eben, dementsprechend ist hier eine weite Einsehbarkeit nicht gegeben. Dariiber hinaus wird die
Flache im Norden und Siiden durch die angrenzenden Waldflachen zusatzlich abgeschirmt. Mit
entsprechenden EingriinungsmalRnahmen lieRen sich die Auswirkungen auf das Orts- und
Landschaftsbild noch weiter minimieren.
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Da sich abgesehen von der im siidlichen Teil verlaufenden landwirtschaftlichen Fahrt keine
Verkehrswege in unmittelbarer Umgebung des Standorts befinden, kénnen Wechselwirkungen
mit Verkehrswegen ausgeschlossen werden.

Aufgrund der Entfernung zu gréReren Ortsteilen sind nur geringe Wechselwirkungen mit
bebauten Bereichen zu erwarten. Dariiber hinaus befindet sich der Standort in keinen
Landschaftsbereich mit besonderer Bedeutung fiir Naherholung und Tourismus.

Zusammenfassend ist der Standort fiir die Errichtung einer PV-Freiflichenanlage nicht geeignet
und erreicht 0 von 32 méglichen Punkten.

Dariiber hinaus liegt der Bereich auBerhalb der EEG-Forderkulisse, was einen langfristig
lukrativen Betrieb zumindest in Frage stelit.

Standortempfehlung

Wie bereits oben angesprochen, liegt der Standort im sidlichen Teil vollstandig innerhalb des
Landschaftsschutzgebietes ,Oberes Alztal” und muss aufgrund dessen als potenzielle PV-Flache
ausgeschlossen werden. Zudem befindet sich in diesem Bereich landwirtschaftliches
Vorbehaltsgebiet. Der Standort kénnte nur in Frage kommen, wenn der im LSG gelegene Bereich
nicht weiter berticksichtigt wird.

Durch die Wahl des vorgeschlagenen Standorts kénnen 27 von 32 mdoglichen Punkten erreicht
werden.

Antragsflache: 223.450 m? :
Flachenvorschlag: 68.200 m* §

A
s

Abb. 17: Antragsfléche (lila) und Fldchenvorschlag (rot umrandet) fiir Standort 11
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C.12 Fazit

Im Rahmen der gegenstandlichen Untersuchung wurden 11 Standorte hinsichtlich ihrer Potentiale
flr die Nutzung als Freiflaichen-PV-Anlagen bewertet.

Die Standorte 3, 4, 5, 6 zeigten dabei die beste Eignung flr die Errichtung einer Freiflachen-PV-
Anlage. Die Standorte umfassen gemeinsam ein Potenzial ca. 13 ha. Diese Standorte sind jedoch
alle nicht angebunden. Wie unter B.4.1 ausgefiihrt sind jedoch nicht ausreichend angebundene
Standorte moglich. Ca. 20 ha mussen voraussichtlich auch auf nicht angebundenen Standorten
entwickelt werden. Somit kann fir die Standorte 3-6 eine Umsetzung vorbehaltlich
artenschutzrechtlicher Untersuchungen empfohlen werden.

Der Standort 7 liegt im Landschaftsschutzgebiet und ist somit nicht fiir eine PV-Anlage geeignet.

Der Standort 2 wurden aufgrund verschiedener Restriktionskriterien nur als bedingt geeignet
bewertet. Mit entsprechenden MaRRnahmen wie z.B. einer entsprechenden Eingriinung sowie
einer Anpassung des jeweiligen Flachenzuschnitts kdnnten auch diese Potentialflachen als
Standorte fir Freiflaichen-PV-Anlagen in Frage kommen. Der Standort 10 ist so trotz seiner
bedingten Eignung bereits Gegenstand eines laufenden Bebauungsplanverfahrens, welches
grofRzligige Eingriinungs- und AusgleichsmaBnahmen vorsieht.

Der Standort 8 muss aufgrund der groRflichigen Uberschneidung mit einer
Hochwassergefahrenfliche HQ-100 der Alz ausgeschlossen werden und kommt daher als
Potentialflache nicht in Frage. Hier konnte héchstens ein nordwestlicher Teilbereich des Standorts
als Potentialflache weiterverfolgt werden, der sich auRerhalb der Hochwassergefahrenflache HQ-
100 befindet. Jedoch sollte auch dieser vor dem Hintergrund der Landschaftlichen
Rahmenbedingungen ausgeschlossen werden.

Die Standorte 1, 9 und 10 liegen im Landschaftlichen Vorbehaltsbereich und sind daher nur
bedingt und nur unter bestimmten weiter zu untersuchenden Rahmenbedingungen als fiir PV-
Anlagen geeignet. Jedoch zeigt B.3, dass auch in landschaftlichen Vorbehaltsgebieten ca. 5,2 h PV-
Anlagen notwendig sind. Die Flachen 1, 9 und 10 haben gemeinsam eine GréRe von ca. 9,8 ha.
Somit konnen hier zumindest Teilflaichen weiterverfolgt werden.

Auch der Standort 11 muss aufgrund der Uberschneidung mit dem Landschaftsschutzgebiet
,Oberes Alztal” ausgeschlossen werden und kommt daher als Potentialflache nicht in Frage. Hier
koénnte jedoch der nordliche Bereich des ohnehin extrem groRen Standorts als Potentialflache
weiterverfolgt werden, der sich auBerhalb Landschaftsschutzgebietes befindet. Der Bereich
befindet sich jedoch auBerhalb der EEG-Forderkulisse was einen wirtschaftlich nachhaltigen
Betrieb zumindest in Frage stellt.
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Nr. | Standort GrolRe Ubergeordnete Kriterien | Voruntersuchung | Punktzahl

* Wiesenbriiter?

1 Niesgau 14.600 m? | Vorbehaltsgebiet, Nein 24 von 32
nicht angebunden

1a 13.400 m? 25 von 32

2 Doging 28.670 m? | Angebunden bis ca. 2 ha Ja 26 von 32

3 Perading 13.280 m? | Nicht angebunden Ja 30 von 32

3a 35.540 m? 30von 32

4 Pattenham | 44.020 m? | Nicht angebunden Ja 30 von 32

43 47.150 m? 30 von 32

5 Nordlich 14.250 m? | Nicht angebunden, Ja 29 von 32

Ebering Konversionsflache
5a 13.650 m? 31von 32
6 Sudostlich 58.500 m? | Begrenzt angebunden Nein 29 von 32
Ebering

6a 53.700 m? 31von 32

7 Mittermoos | 79.710 m? | Landschaftsschutzgebiet 0Ovon 32

8 Pullach 30.520 m? | Vorbehaltsgebiet, nicht Nein 0von 32
angebunden, sudlicher

8a 11350 m2 | Teilim Uber-— 18 von 32
schwemmungsgebiet

9 StrakRham 55.470 m? | Vorbehaltsgebiet, Nein 27 von 32
begrenzt angebunden

9a 47.100 m? 28 von 32

10 | Pavolding 28.600 m? | Vorbehaltsgebiet, Ja 29 von 32
begrenzt angebunden

11 | Brandl 223.450 m? | Nordlicher Teil auRerhalb | Ja 0von 32
Forderkulisse, stidlicher

11a 63.200 m? TEI|.Im La?ndschaftsschutz- 27 von 32
gebiet, nicht angebunden

* 2.B. 1 = Antragsflache, 1a = Flachenvorschlag
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Wasserburg

Rosenheim

Traunstein

Abb. 18: Ubersicht der Antragsflichen im Gemeindegebiet



Seite 43 von 53

D Bewertungstabellen

Potentialflachenuntersuchung fir Freiflaichen-PV-Anlagen

Gemeinde Seeon-Seebruck

D.1 Standort 1: Niesgau

Standort: Flurstticks-Nr.: GroRe der
Niesgau 2126, 2126/1 fmnz;?gSf'aChe Ca. 1,0 MWp
14.600 m?

Nennleistung der Antragsflache (MWp)**:

Gemeindeweite Bewertung:
Landschaftlicher Vorbehaltsbereich (keine Ausschlussflache)

Nicht angebundener Bereich

Artenschutz:

Nicht geeignet fir Wiesenbriter, ggf. Waldsaum untersuchen

Detailbewertung: Bewertung* | Bewertung
Bewertungsmerkmale Antrags- Flachen-
flache vorschlag

1. Bewertung des Standorts hinsichtlich  Schutz- und | 3von5 3von5
Vorranggebieten sowie Biotop- und Ausgleichsflachen

2. Bewertung des Standorts hinsichtlich der generellen | 4von5 4von5
Okologischen Qualitat

3. Bewertung des Standorts hinsichtlich | 3von 5 3von5
Uberschwemmungsgebieten

4. Bewertung des Standorts hinsichtlich des Orts- und | 2vonb5 3von5
Landschaftsbildes

5. Bewertung des Standorts hinsichtlich negativer | 3 von 3 3von3
Wechselwirkungen mit bebauten Bereichen

6. Bewertung des Standorts hinsichtlich Wechselwirkungen mit | 3 von 3 3von3
Verkehr

7. Bewertung des  Standorts  hinsichtlich Bau- und | 3von3 3von3
Bodendenkmalern

8. Bewertung des Standorts hinsichtlich Landschaftsbereichen mit | 3 von 3 3von3
besonderer Bedeutung fiir Naherholung und Tourismus

Summe: 24 von 32 25von 32

* 0 Punkte = Ausschlusskriterium, Potentialfliche kommt nicht in Frage, sobald eines der

Bewertungsmerkmale mit O Punkten eingestuft wird

** Ermittlung der Nennleistung der moglichen Nennleistung nach Vergleichsprojekt in Seeon-
Seebruck (PV-Scheitzenberg-Griinweg); Flache inkl. Eingriinung ohne externen Ausgleich.
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D.2 Standort 2: Doging

Potentialflachenuntersuchung fir Freiflaichen-PV-Anlagen

Gemeinde Seeon-Seebruck

Standort: Flurstlicks-Nr.: GroRe der | Nennleistung der Antragsflache (MWp)**:
Déging 1340/2 (AmnE;f"gSﬂaChe Ca. 1,9 MWp
28.670 m?

Gemeindeweite Bewertung:

Kein Landschaftlicher Vorbehalt oder Ahnliches

Angebunden bis ca. 2 ha Flache.

Artenschutz:

Ggf. Scheuchwirkung fiir Wiesenbriiter

Detailbewertung: Bewertung* | Bewertung

Bewertungsmerkmale Antrags- Flachen-

flache vorschlag

1. Bewertung des Standorts hinsichtlich  Schutz- und | 5von5
Vorranggebieten sowie Biotop- und Ausgleichsflachen

2. Bewertung des Standorts hinsichtlich der generellen | 5von5
Okologischen Qualitat

3. Bewertung des Standorts hinsichtlich | 5von 5
Uberschwemmungsgebieten

4. Bewertung des Standorts hinsichtlich des Orts- und | 1von5
Landschaftsbildes

5. Bewertung des Standorts hinsichtlich negativer | 2 von 3
Wechselwirkungen mit bebauten Bereichen

6. Bewertung des Standorts hinsichtlich Wechselwirkungen mit | 2 von 3
Verkehr

7. Bewertung des  Standorts  hinsichtlich Bau- und | 3von3
Bodendenkmalern

8. Bewertung des Standorts hinsichtlich Landschaftsbereichen mit | 3 von 3
besonderer Bedeutung fiir Naherholung und Tourismus

Summe: 26 von 32

* 0 Punkte = Ausschlusskriterium, Potentialfliche kommt nicht
Bewertungsmerkmale mit O Punkten eingestuft wird

in Frage, sobald eines der

** Ermittlung der Nennleistung der moglichen Nennleistung nach Vergleichsprojekt in Seeon-
Seebruck (PV-Scheitzenberg-Griinweg); Flache inkl. Eingriinung ohne externen Ausgleich.
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D.3 Standort 3: Perading

Potentialflachenuntersuchung fir Freiflaichen-PV-Anlagen

Gemeinde Seeon-Seebruck

Standort: Flurstlicks-Nr.: GroRe der | Nennleistung der Antragsflache (MWp)**:
Perading 1845 (Am”E;f"gSﬂaChe Ca. 0,9 MWp
13.280 m?

Gemeindeweite Bewertung:

Kein Landschaftlicher Vorbehalt oder Ahnliches

Nicht angebundener Bereich

Artenschutz:

Im 6stlichen Bereich ggf. flir Wiesenbriter geeignet.

Detailbewertung: Bewertung* | Bewertung

Bewertungsmerkmale Antrags- Flachen-

flache vorschlag

1. Bewertung des Standorts hinsichtlich  Schutz- und | 5von5 5von5
Vorranggebieten sowie Biotop- und Ausgleichsflachen

2. Bewertung des Standorts hinsichtlich der generellen | 4von5 4von5
Okologischen Qualitat

3. Bewertung des Standorts hinsichtlich | 5von 5 5von5
Uberschwemmungsgebieten

4. Bewertung des Standorts hinsichtlich des Orts- und | 4von5 4von5
Landschaftsbildes

5. Bewertung des Standorts hinsichtlich negativer | 3 von 3 3von3
Wechselwirkungen mit bebauten Bereichen

6. Bewertung des Standorts hinsichtlich Wechselwirkungen mit | 3 von 3 3von3
Verkehr

7. Bewertung des  Standorts  hinsichtlich Bau- und | 3von3 3von3
Bodendenkmalern

8. Bewertung des Standorts hinsichtlich Landschaftsbereichen mit | 3 von 3 3von3
besonderer Bedeutung fiir Naherholung und Tourismus

Summe: 30 von 32 30 von 32

* 0 Punkte = Ausschlusskriterium, Potentialfliche kommt nicht in Frage, sobald eines der

Bewertungsmerkmale mit O Punkten eingestuft wird

** Ermittlung der Nennleistung der moglichen Nennleistung nach Vergleichsprojekt in Seeon-
Seebruck (PV-Scheitzenberg-Griinweg); Flache inkl. Eingriinung ohne externen Ausgleich.
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D.4 Standort 4: Pattenham

Potentialflachenuntersuchung fir Freiflaichen-PV-Anlagen

Gemeinde Seeon-Seebruck

Standort: Flurstlicks-Nr.: GroRe der | Nennleistung der Antragsflache (MWp)**:
Pattenham 1725 (Am”E;f"gSﬂaChe Ca. 2,9 MWp
44,020 m?
Gemeindeweite Bewertung:
Kein Landschaftlicher Vorbehalt oder Ahnliches
Nicht angebundener Bereich
Artenschutz:
Im stdlichen Bereich ggf. flir Wiesenbriter geeignet.
Detailbewertung: Bewertung* | Bewertung
Bewertungsmerkmale Antrags- Flachen-
flache vorschlag
1. Bewertung des Standorts hinsichtlich  Schutz- und | 5von5 5von5
Vorranggebieten sowie Biotop- und Ausgleichsflachen
2. Bewertung des Standorts hinsichtlich der generellen | 5von5 5von5
Okologischen Qualitat
3. Bewertung des Standorts hinsichtlich | 5von 5 5von5
Uberschwemmungsgebieten
4. Bewertung des Standorts hinsichtlich des Orts- und | 4von5 4von5
Landschaftsbildes
5. Bewertung des Standorts hinsichtlich negativer | 2 von 3 2von 3
Wechselwirkungen mit bebauten Bereichen
6. Bewertung des Standorts hinsichtlich Wechselwirkungen mit | 3 von 3 3von3
Verkehr
7. Bewertung des  Standorts  hinsichtlich Bau- und | 3von3 3von3
Bodendenkmalern
8. Bewertung des Standorts hinsichtlich Landschaftsbereichen mit | 3 von 3 3von3
besonderer Bedeutung fiir Naherholung und Tourismus
Summe: 30 von 32 30 von 32
* 0 Punkte = Ausschlusskriterium, Potentialfliche kommt nicht in Frage, sobald eines der

Bewertungsmerkmale mit O Punkten eingestuft wird.

** Ermittlung der Nennleistung der moglichen Nennleistung nach Vergleichsprojekt in Seeon-
Seebruck (PV-Scheitzenberg-Griinweg); Flache inkl. Eingriinung ohne externen Ausgleich.
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D.5 Standort 5: nordlich Ebering

Potentialflachenuntersuchung fir Freiflaichen-PV-Anlagen

Gemeinde Seeon-Seebruck

Standort: Flurstlicks-Nr.: GroRe der | Nennleistung der Antragsflache (MWp)**:
Ebering 1732 Antragsflache | ;1 0 Mwp
(m?):
14.250 m?

Gemeindeweite Bewertung:

Kein Landschaftlicher Vorbehalt oder Ahnliches

Nicht angebundener Bereich aber Konversion

Artenschutz:

Im stdlichen Bereich ggf. flir Wiesenbriter geeignet.

Detailbewertung: Bewertung* | Bewertung

Bewertungsmerkmale Antrags- Flachen-

flache vorschlag

1. Bewertung des Standorts hinsichtlich  Schutz- und | 3von5 5von5
Vorranggebieten sowie Biotop- und Ausgleichsflachen

2. Bewertung des Standorts hinsichtlich der generellen | 5von5 5von5
Okologischen Qualitat

3. Bewertung des Standorts hinsichtlich | 5von 5 5von5
Uberschwemmungsgebieten

4. Bewertung des Standorts hinsichtlich des Orts- und | 4von5 4von5
Landschaftsbildes

5. Bewertung des Standorts hinsichtlich negativer | 3 von 3 3von3
Wechselwirkungen mit bebauten Bereichen

6. Bewertung des Standorts hinsichtlich Wechselwirkungen mit | 3 von 3 3von3
Verkehr

7. Bewertung des  Standorts  hinsichtlich Bau- und | 3von3 3von3
Bodendenkmalern

8. Bewertung des Standorts hinsichtlich Landschaftsbereichen mit | 3 von 3 3von3
besonderer Bedeutung fiir Naherholung und Tourismus

Summe: 29 von 32 31 von 32

* 0 Punkte = Ausschlusskriterium, Potentialfliche kommt nicht in Frage, sobald eines der

Bewertungsmerkmale mit O Punkten eingestuft wird.

** Ermittlung der Nennleistung der moglichen Nennleistung nach Vergleichsprojekt in Seeon-
Seebruck (PV-Scheitzenberg-Griinweg); Flache inkl. Eingriinung ohne externen Ausgleich.



Seite 48 von 53

D.6 Standort 6: siidostlich Ebering

Potentialflachenuntersuchung fir Freiflaichen-PV-Anlagen

Gemeinde Seeon-Seebruck

Standort: Flurstticks-Nr.: GroRRe der
Ebering 1902, 2052/1 (Am”E;f"gSﬂaChe Ca. 3,9 MWp
58.500 m?

Nennleistung der Antragsflache (MWp)**:

Gemeindeweite Bewertung:
Kein Landschaftlicher Vorbehalt oder Ahnliches

Nur begrenzt angebundener Bereich

Artenschutz:

Durch Baume in den Fluren und den Waldrand voraussichtlich
ausreichend Scheuchwirkung um Wiesenbriter unwahrscheinlich zu
machen.

Detailbewertung: Bewertung* | Bewertung
Bewertungsmerkmale Antrags- Flachen-
flache vorschlag

1. Bewertung des Standorts hinsichtlich  Schutz- und | 4von5 5von5
Vorranggebieten sowie Biotop- und Ausgleichsflachen

2. Bewertung des Standorts hinsichtlich der generellen | 5von5 5von5
Okologischen Qualitat

3. Bewertung des Standorts hinsichtlich | 5von 5 5von5
Uberschwemmungsgebieten

4. Bewertung des Standorts hinsichtlich des Orts- und | 4von5 4von5
Landschaftsbildes

5. Bewertung des Standorts hinsichtlich negativer | 3von 3 3von3
Wechselwirkungen mit bebauten Bereichen

6. Bewertung des Standorts hinsichtlich Wechselwirkungen mit | 3 von 3 3von3
Verkehr

7. Bewertung des  Standorts  hinsichtlich Bau- und | 3von3 3von3
Bodendenkmalern

8. Bewertung des Standorts hinsichtlich Landschaftsbereichen mit | 3 von 3 3von3
besonderer Bedeutung fiir Naherholung und Tourismus

Summe: 30 von 32 31 von 32

* 0 Punkte = Ausschlusskriterium, Potentialfliche kommt nicht in Frage, sobald eines der

Bewertungsmerkmale mit O Punkten eingestuft wird.

** Ermittlung der Nennleistung der moglichen Nennleistung nach Vergleichsprojekt in Seeon-
Seebruck (PV-Scheitzenberg-Griinweg); Flache inkl. Eingriinung ohne externen Ausgleich.
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D.7 Standort 7: Mittermoos

Potentialflachenuntersuchung fir Freiflaichen-PV-Anlagen

Gemeinde Seeon-Seebruck

Standort:

Mittermoos

Flurstticks-Nr.:

878

Grolte der
Antragsflache
(m?):

79.710 m?

Nennleistung der Antragsflaiche (MWp)**:
Ca. 5,3 MWp

Gemeindeweite Bewertung:

Der Bereich liegt im Landschaftsschutzgebiet

Keine Entwicklung moglich

** Ermittlung der Nennleistung der moglichen Nennleistung nach Vergleichsprojekt in Seeon-
Seebruck (PV-Scheitzenberg-Griinweg); Flache inkl. Eingriinung ohne externen Ausgleich.
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D.8 Standort

8: Pullach

Potentialflachenuntersuchung fir Freiflaichen-PV-Anlagen

Gemeinde Seeon-Seebruck

Landschaftsraume

Nur begrenzt angebundener Bereich

Sudlicher Bereich im Uberschwemmungsgebiet

moglich

Standort: Flurstlicks-Nr.: Grolte der | Nennleistung der Antragsflache (MWp)**:
Pullach 794 Antragsflache | - 5 o mwp
(m?):
30.520 m?
Gemeindeweite Bewertung:
Landschaftlicher Vorbehaltsbereich an der Verbindung zweier

Keine Entwicklung

Artenschutz:

Durch Bdume in den Fluren und den Waldrand voraussichtlich ausreichend
Scheuchwirkung um Wiesenbriter unwahrscheinlich zu machen.

Bewertungsmerkmale Bewertung * | Bewertung
Antrags- Flachen-
flache vorschlag

1. Bewertung des Standorts hinsichtlich Schutz- und Vorranggebieten | 2 von 5 2von5

sowie Biotop- und Ausgleichsflachen

2. Bewertung des Standorts hinsichtlich der generellen 6kologischen | 3 von5 3von5

Qualitat

3. Bewertung des Standorts hinsichtlich Uberschwemmungsgebieten Ovon5 lvon5

4. Bewertung des Standorts hinsichtlich des Orts- und Landschaftsbildes | 2 von 5 2von5

5. Bewertung des Standorts hinsichtlich negativer Wechselwirkungen | 3 von 3 3von3

mit bebauten Bereichen

6. Bewertung des Standorts hinsichtlich Wechselwirkungen mit Verkehr | 2 von 3 2von3

7. Bewertung des Standorts hinsichtlich Bau- und Bodendenkmalern 3von3 3von3

8. Bewertung des Standorts hinsichtlich Landschaftsbereichen mit | 2 von 3 2von3

besonderer Bedeutung fiir Naherholung und Tourismus

Summe: Ovon 32 18 von 32

* 0 Punkte = Ausschlusskriterium, Potentialfliche kommt nicht

Bewertungsmerkmale mit O Punkten eingestuft wird

in Frage, sobald eines der

** Ermittlung der Nennleistung der moglichen Nennleistung nach Vergleichsprojekt in Seeon-
Seebruck (PV-Scheitzenberg-Griinweg); Flache inkl. Eingriinung ohne externen Ausgleich.
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D.9 Standort 9: StraBham

Gemeinde Seeon-Seebruck

Standort: Flurstlicks-Nr.: Grolte der | Nennleistung der Antragsflache (MWp)**:
StraRham 679, 681, 1050, A“Erf"gSf'aChe Ca. 3,66 MWp

1051, 1182, | (M)

1183, 1184 55.470 m?

Gemeindeweite Bewertung:
Liegt im landschaftlichen Vorbehaltsbereich

Nur begrenzt angebundener Bereich

Artenschutz:

Durch den angrenzenden Wald ist der Bereich voraussichtlich nicht fur
Bodenbriter geeignet.

Bewertungsmerkmale Bewertung * | Bewertung
Antrags- Flachen-
flache vorschlag

1. Bewertung des Standorts hinsichtlich Schutz- und Vorranggebieten | 3von 5 4von5

sowie Biotop- und Ausgleichsflachen

2. Bewertung des Standorts hinsichtlich der generellen 6kologischen | 3von5 3von5

Qualitat

3. Bewertung des Standorts hinsichtlich Uberschwemmungsgebieten 5von5 5von5

4. Bewertung des Standorts hinsichtlich des Orts- und Landschaftsbildes | 4 von 5 4von5

5. Bewertung des Standorts hinsichtlich negativer Wechselwirkungen | 3 von 3 3von3

mit bebauten Bereichen

6. Bewertung des Standorts hinsichtlich Wechselwirkungen mit Verkehr | 3 von 3 3von3

7. Bewertung des Standorts hinsichtlich Bau- und Bodendenkmalern 3von3 3von3

8. Bewertung des Standorts hinsichtlich Landschaftsbereichen mit | 3 von 3 3von3

besonderer Bedeutung fiir Naherholung und Tourismus

Summe: 27 von 32 28 von 32

* 0 Punkte = Ausschlusskriterium, Potentialfliche kommt nicht
Bewertungsmerkmale mit O Punkten eingestuft wird

in Frage, sobald eines der

** Ermittlung der Nennleistung der moglichen Nennleistung nach Vergleichsprojekt in Seeon-
Seebruck (PV-Scheitzenberg-Griinweg); Flache inkl. Eingriinung ohne externen Ausgleich.
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Gemeinde Seeon-Seebruck

D.10 Standort 10: Pavolding

Standort: Flurstlicks-Nr.: Grole der | Nennleistung der Antragsflache (MWp) **:
Pavolding 2743, 2752, A“Erf"gSf'aChe Ca. 1,9 MWp
2753, 2755 (m7):
28.600 m?

Gemeindeweite Bewertung:
Liegt im landschaftlichen Vorbehaltsbereich

Nur begrenzt angebundener Bereich

Artenschutz:

Bodenbriter kénnen nicht ausgeschlossen werden. Andere Arten in
angrenzenden Biotopflachen maoglich.

Bewertungsmerkmale Bewertung* | Bewertung
Antrags- Flachen-
flache vorschlag

1. Bewertung des Standorts hinsichtlich  Schutz- und | 4von5
Vorranggebieten sowie Biotop- und Ausgleichsflachen

2. Bewertung des Standorts hinsichtlich der generellen | 4von5
Okologischen Qualitat

3. Bewertung des Standorts hinsichtlich | 5von 5
Uberschwemmungsgebieten

4. Bewertung des Standorts hinsichtlich des Orts- und |4von5
Landschaftsbildes

5. Bewertung des Standorts hinsichtlich negativer | 3 von 3
Wechselwirkungen mit bebauten Bereichen

6. Bewertung des Standorts hinsichtlich Wechselwirkungen mit | 3 von 3
Verkehr

7. Bewertung des  Standorts  hinsichtlich Bau- und | 3von3
Bodendenkmalern

8. Bewertung des Standorts hinsichtlich Landschaftsbereichen mit | 3 von 3
besonderer Bedeutung fiir Naherholung und Tourismus

Summe: 29 von 32

* 0 Punkte = Ausschlusskriterium, Potentialfliche kommt nicht in Frage, sobald eines der
Bewertungsmerkmale mit O Punkten eingestuft wird

** Ermittlung der Nennleistung der moglichen Nennleistung nach Vergleichsprojekt in Seeon-
Seebruck (PV-Scheitzenberg-Griinweg); Flache inkl. Eingriinung ohne externen Ausgleich.
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D.11 Standort 11: Brandl

Potentialflachenuntersuchung fir Freiflaichen-PV-Anlagen

Gemeinde Seeon-Seebruck

Standort: Flurstlicks-Nr.: GroRe der
Brandl 1358, 1363, A”Erf"gSﬂaChe 147 MWp
1370 (m?):
223.450 m?

Nennleistung der Antragsflache (MWp)**:

Gemeindeweite Bewertung:

Nordlicher Teil keine Restriktion
jedoch auBerhalb EEG Forderkulisse

Sudlicher Bereich im Landschaftsschutzgebiet

Keine Entwicklung

moglich
Bereich nicht angebunden
Artenschutz:
Bodenbriter konnen aufgrund der weiten offenen Flachen nicht
ausgeschlossen werden.
Bewertungsmerkmale Bewertung* | Bewertung
Antrags- Flachen-
flache vorschlag
1. Bewertung des Standorts hinsichtlich  Schutz- und | Ovon5 4von5
Vorranggebieten sowie Biotop- und Ausgleichsflachen

2. Bewertung des Standorts hinsichtlich der generellen | 4von5 4von5
Okologischen Qualitat

3. Bewertung des Standorts hinsichtlich | 4 von 5 5von5
Uberschwemmungsgebieten

4. Bewertung des Standorts hinsichtlich des Orts- und | Ovon5 3von5
Landschaftsbildes

5. Bewertung des Standorts hinsichtlich negativer | 3von 3 3von3
Wechselwirkungen mit bebauten Bereichen

6. Bewertung des Standorts hinsichtlich Wechselwirkungen mit | 3 von 3 3von3
Verkehr

7. Bewertung des  Standorts hinsichtlich Bau- und | 3von 3 3von3
Bodendenkmalern

8. Bewertung des Standorts hinsichtlich Landschaftsbereichen mit | 3 von 3 3von3

besonderer Bedeutung fiir Naherholung und Tourismus

Summe: Ovon 32 27 von 32

* 0 Punkte = Ausschlusskriterium, Potentialfliche kommt nicht in Frage, sobald eines der

Bewertungsmerkmale mit O Punkten eingestuft wird

* Ermittlung der Nennleistung der moglichen Nennleistung nach Vergleichsprojekt in Seeon-
Seebruck (PV-Scheitzenberg-Griinweg); Flache inkl. Eingriinung ohne externen Ausgleich.



